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Одна из важных мыслей Александра Михайловича при этом 
состоит в том, что будущее изучение физики процессов в ТэВ-
ной области энергий и определенные исследования, проводимые 
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76 в Дубне в настоящее время, в частности аномальных спиновых 
явлений и кумулятивных процессов релятивистской ядерной фи-
зики, в которых группа частиц начального состояния передает 
энергию одной частице, имеют в определенных аспектах схожую 
природу.

Коваленко А.  Д.



77Отмечу также и заключительную фразу на стр. 5: «Создание 
коллайдеров нового поколения не потребует чрезмерных затрат 
и принесет много сюрпризов в физике высоких энергий, которые 
внесут существенный вклад в наше понимание Вселенной».

Эта концептуальная идея далее воплотилась в выполнение 
цикла работ, содержащих оценки «очень больших» коллайдеров, 
часть из которых в период 1996–1998 гг. проводилась в сотруд-
ничестве с FNAL (Батавия, США), а далее (в 1999–2001 гг.) неза-
висимо. «Дубненская» линия работ в «коллайдерном» направлении, 
начатая в 1989 г. предложением создания «супернуклотрона», вы-
лилась в 2006–2007 гг. в формулировку проекта NICA, реализация 
которого идет в ОИЯИ нарастающими темпами. «Батавийская» 
же линия в США завершилась закрытием Тэватрона и передачей 
пальмы первенства в области самых высоких энергий ускоренных 
частиц — протонов и тяжелых ионов — комплексу LHC в ЦЕРН. 
Работа LHC в период 2011–2015 гг. принесла выдающийся резуль-
тат — открытие хиггс-бозона и, кроме того, выход на новую сту-
пень технологии ускорителей высоких энергий и еще — планиро-
вание будущего в этой передовой области знания на следующие 
30–50 лет — создание комплекса FCC. С большим удовлетворением 
хочу отметить, что директор ОИЯИ одобрил наше участие в под-

На заседании Программно-консультативного комитета ОИЯИ.  
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78 готовке концептуального проекта FCC в соответствии с предложе-
нием руководства проекта. Это вполне достойная оценка уровня 
и значимости работ, выполненных в лаборатории.

Дубненский синхрофазотрон — лидирующий ускоритель про-
тонов 50-х гг. — был построен на основе открытого В. И. Вексле-
ром принципа автофазировки, практическая ценность которого 
состояла и состоит в том, что это знание дало основной рецепт 
создания ускорителей заряженных частиц сколь угодно больших 
энергий. Жизнь и деятельность Александра Михайловича оказа-
лась реально от начала (участие в расчетах по проекту «Объект 
КМ») до конца связанной и посвященной использованию пучков и 
развитию этого символа победы знания.

В своих выступлениях Александр Михайлович часто повторял: 
«Мы стоим на плечах гигантов». Прошли годы, теперь он и сам, 
показавший способность к предвидению и огромную целеустрем-
ленность в достижении результата, причислен к этому ряду. 
А мне он часто видится в том жарком индианаполисском мотеле 
в костюме и галстуке, пишущим статью о будущих коллайдерах 
сверхвысоких энергий.

Коваленко А.  Д.



ОБ АЛЕКСАНДРЕ 
МИХАЙЛОВИЧЕ БАЛДИНЕ

Незаурядная личность и плодотворная деятельность акаде-
мика А. М. Балдина оставили глубокий след в истории лабо-

ратории и Института. Дополнить его многогранный образ личны-
ми воспоминаниями о нем, возможно, было бы небезынтересно. 
Пока не подвела аберрация памяти.

Непростая это задача — говорить и тем более писать об Алек-
сандре Михайловиче, человеке с «лица необщим выраженьем». Эта 
фраза поэта Баратынского была одной из любимых А. М. Балди-
ным, а эту «необщность» он замечал и ценил в людях. Вспомнить 
с благодарностью о нем нам необходимо еще и потому, что насту-
пила важная годовщина: 90 лет со дня его рождения. Кроме того, 
можно попытаться оспорить или хотя бы смягчить острые напад-
ки на него, высказанные в некоторых публичных дискуссиях.

Наше знакомство с Александром Михайловичем Балдиным на-
считывает не один десяток лет. Однако до 1995 г. оно было весь-
ма эпизодическим. Знали и слышали о нем довольно много, но он 
едва ли бы смог нас идентифицировать среди множества других 
людей. Сказать, что мы были безусловными поклонниками его та-
ланта и темпераментных, ярких выступлений на ученых советах 
и семинарах, было бы преувеличением. Отталкивала та резкость 
и даже «настырность», с какими иногда он высказывал некоторые 
свои идеи, например предложение об использовании, вообще-то, 
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80 удобных и полезных инвариантных распределений относитель-
ных быстрот пар частиц, так называемых bik. Дискуссия в при-
сутствии Александра Михайловича часто носила односторонний 
характер. Увы, толерантность не следует считать главной чертой 
его характера.

Однако проходит время. И вот в самом себе обнаруживаешь 
слабости и поведенческие мотивы, к которым раньше был нетер-
пим. Начинаешь понимать людей лучше, а следовательно, и отно-
ситься к ним уважительнее.

ГЛУБИННЫЙ, ФИЛОСОФСКИЙ ПОДХОД

Еще в студенческом возрасте, обладая исключительной па-
мятью и будучи способным в науках, Александр Михайлович 
быстро достиг того уровня, когда на равных мог вести научную 
дискуссию с известными, маститыми учеными: Д. В. Скобельцы-
ным, М. А. Марковым и другими, и поэтому смолоду был принят 
в  их «круг». От Моисея Александровича Маркова почерпнул он 
неформальный, философский подход к физике, хотя к филосо-
фии как таковой относился довольно скептически. Такой подход 
обязывал знать, для чего нужно каждое конкретное исследование 
в общем плане физического знания, как оно связано с большими 

Шкловская А.  И. ,  Пенев В.  Н.

На семинаре в ОИЯИ. В первом ряду третий слева — Владимир Николов 
Пенев, во втором ряду первый слева Александр Михайлович Балдин



81фундаментальными проблемами. «Какой вопрос Вы хотите задать 
Природе?» — всегда спрашивал Александр Михайлович экспери-
ментаторов. Нужно вычленить главное. Без этого можно легко «за-
блудиться» в великом множестве мелких проблем.

А. М. Балдина занимали также мысли о бесконечных возможно-
стях Природы. Она выглядит исключительно многообразной и по 
величине «заложенного» в нее знания, действительно, оказывается 
«неисчерпаемой». Редко кому из философов удается сказать такую 
емкую фразу, как ставшее банальным ленинское изречение о не-
исчерпаемости электрона и атома, которое мы слышали с детства.

Именно такое безграничное количество возможностей позво-
ляет Природе отвечать, и именно так, как мы хотим, т. е. в соот-
ветствии с нашей теорией, на наши вопросы, если они логиче-
ски выдержаны и хорошо продуманы. Тем не менее вопросы-то 
эти, как и теории, — все же исходят от человека, а следовательно, 
субъективны, — подчеркивал Александр Михайлович.

Однако вместе с неисчерпаемостью материи, с бесконечным 
ее разнообразием почти всегда можно обнаружить подобие в по-
ведении некоторых ее систем как следствие так называемой «ав-
томодельности» их свойств. Здесь речь идет об особой симметрии 
физической системы относительно определенных переменных.

Такова диалектика развития. Она как раз и заключается в раз-
нообразии и непохожести систем и объектов, с одной стороны, 
и в их подобии — с другой. В момент повального увлечения фи-
зиков идеей «безграничного» увеличения энергий взаимодейству-
ющих частиц эта мысль подталкивала Александра Михайловича 
искать другие задачи. А именно — остановиться в Дубне на изу-
чении взаимодействий между частицами, конкретнее, между ну-
клонами и ядрами и ядер с ядрами, ускоренными до сравнительно 
небольших энергий. На основе принципа подобия, который часто 
проявляется как независимость свойств реакций от энергии соу-
дарения, А. М. Балдин был убежден, что более глубокое изучение 
ядерной материи наряду с новыми свойствами, присущими ис-
ключительно ядрам, приведет к открытию эффектов, обнаружи-
ваемых при чрезвычайно высоких энергиях в реакциях «элемен-
тарных» частиц.

Заметим, что не одна лишь мысль о подобии заставляла 
А. М. Балдина выступать против модного движения больших кол-
лективов физиков к грандиозным «стройкам века» в области уско-
рения частиц. «Гонке» энергий Александр Михайлович старался 
противопоставить научные проблемы ядерной физики в области 
средних энергий, задержать внимание и интерес физиков к ним. 
Он предчувствовал, что в данной области нас ожидает множе-
ство интереснейших открытий. Как видим, сейчас, с обнаружени-

Об Александре Михайловиче Балдине



82 ем новых модификаций ядерной материи, эти предвидения уже 
оправдываются. А тогда А. М. Балдин стремился создать машину 
для ускорения ядер, что позволило бы ОИЯИ внести свой незави-
симый и оригинальный вклад в науку.

В НАШ ВЕК НУЖНЫ ЛИ САМОСТОЯТЕЛЬНЫЕ  
   ИССЛЕДОВАНИЯ?

Возникает вопрос: а столь ли уж необходимо при современной 
глобализации и интернационализации науки следовать по пути 
самостоятельных исследований отдельно взятому институту? Ведь 
некоторые эксперименты исключительно дорогостоящие. А тут, 
вливаясь в работу мощных научных центров, наши ученые, как 
это кажется, за умеренную плату получают доступ к участию в 
современных больших экспериментах и становятся участниками 
открытий!

Тем не менее в каждой стране и тем более в нашем Инсти-
туте, объединяющем много стран, заниматься передовыми науч-
ными проблемами совершенно необходимо. Такие исследования 
чрезвычайно важны и интересны для молодых людей, стимулиру-
ют научные работы в других областях науки, ставят интересные 
и сложные задачи перед индустрией стран, таким путем способ-
ствуя ее развитию. А главное состоит в том, что и участие в боль-
ших международных экспериментах, проводимых вне Институ-
та, тогда становится более упорядоченным, более равноправным 
и, как показал опыт организации российской команды в экспери-
менте ЦЕРН — СМS, более выгодным и полезным для Института 
и стран-участниц. Ведь известно, что наибольшую пользу и актив-
ность при подготовке и проведении экспериментов коллабораций 
ЦЕРНа, как и в практическом обучении молодых специалистов, 
принесли те люди, которые к началу деятельности там уже приоб-
рели опыт и умения в институтах своих стран, и особенно в ОИЯИ.

Известно, что молодой человек, желая стать настоящим физи-
ком, должен «почувствовать» себя первопроходцем и открывате-
лем, для чего самостоятельно получить хотя бы малый и скромный, 
но новый результат. Так и любой коллектив физиков, и целый ин-
ститут должны психологически понять, что это такое: самостоя-
тельно сделать открытие.

Кажется, только сейчас руководство Лаборатории физики 
высоких энергий осознало ситуацию и постепенно выходит на 
многотрудный путь создания экспериментальных групп и кропо-
тливого воспитания молодых ученых, как это было еще при обра-
зовании лаборатории в 60-е гг. прошлого столетия.

Шкловская А.  И. ,  Пенев В.  Н.



83В начале активного сотрудничества с ЦЕРН «бешеный» темп 
работы не оставлял времени и средств, необходимых для таких 
«мелочей», как повышение уровня технического оснащения со-
трудничающих с ЦЕРН организаций. При этом допускалось, что 
в качестве вклада от участвующих институтов, и от Дубны в том 
числе, в ЦЕРН «поставлялись» только специалисты, в большинстве 
случаев оплачиваемые из бюджета ОИЯИ, а также материалы 
и некоторые детекторы, произведенные по проектам и схемам, 
также разработанным в ЦЕРН. При этом местные институты не 
только обеднялись, но и теряли свой научный уровень, утрачивая 
возможности делать хорошие работы и открытия. Здесь следует 
отметить, что такому «обнищанию» еще в большей степени спо-
собствовал и общий упадок экономик стран-участниц ОИЯИ после 
90-х гг. прошлого века.

Исходя из вышесказанного становится понятным, почему 
А. М. Балдин был против многочисленных и часто «необдуманных» 
поездок молодых специалистов в ЦЕРН и в американские инсти-
туты. Он также резко выступал против безудержного вывоза ма-
териалов и денег за границу. А. М. Балдин был глубоко убежден, 
что роль Объединенного института существенно более значитель-
на, чем быть «подсобным предприятием» другого института: не 
для того ОИЯИ создавался.

В ДОЛЖНОСТИ ДИРЕКТОРА

Вступив в 1968 г. в должность директора лаборатории, теоре-
тик А. М. Балдин стал руководить самой большой эксперименталь-
ной лабораторией ОИЯИ. Он был к этому подготовлен, поскольку 
не был чужд разработкам прикладного характера. Так, он еще до 
вступления в должность директора наряду с теоретическими раз-
работками занимался чисто практическими проблемами, напри-
мер, вычислением движения пучков в ускорителях. Также он был 
соавтором важной и полезной для экспериментаторов книги по 
кинематике ядерных реакций.

Делами лаборатории А. М. Балдин руководил не формально, 
а глубоко вникал во все проблемы, в том числе в вопросы инженер-
но-технического характера. Его усилия, а также самоотвержен-
ный труд многих инженеров и техников увенчались солидными 
успехами. На старой машине — синхрофазотроне были ускорены 
легкие ядра и созданы поляризованные пучки дейтронов.

Кстати, отметим, что А. М. Балдин входил в авторский коллек-
тив проекта строительства синхрофазотрона и, следовательно, 
был в числе его создателей.

Об Александре Михайловиче Балдине



84 В хорошем темпе, который задавал почти непрерывно целый 
год работающий ускоритель, были получены первые результаты 
о коллективных взаимодействиях ускоренных частиц в ядре, на-
званных кумулятивными. Исследовался также эффект предельной 
фрагментации ядер. Этот эффект проявляется в том, что спектры 
вторичных частиц, построенные в специально выбранных пере-
менных, фактически не зависят от энергии соударения, т.е. ока-
зываются подобными. При этом отклонение от подобия обычно 
указывает на появление новых эффектов.

СОЗДАНИЕ НУКЛОТРОНА
Для подтверждения и дальнейшего изучения уже отмеченных 

в предыдущем пункте эффектов, как и для проверки других сво-
их идей из области «векторной доминантности» (см. далее), Алек-
сандр Михайлович организовал строительство новой и для своего 
времени очень современной машины под названием нуклотрон. 
Эта машина использует сверхпроводящие магниты для ускорения 
многозарядных ионов до энергий 4–6 ГэВ на нуклон.

Благодаря настойчивости директора и «жесткому» его руковод-
ству к 1993 г. удалось создать эту машину. Однако, поскольку ну-
клотрон строился в технических и финансовых условиях, весьма 
далеких от благоприятных, да и строили его не специалисты-раз-
работчики, а скорее  — эксплуатационный персонал синхрофа-
зотрона, в нем обнаружилось много недостатков.

Физики постоянно спешат. У них определенно нет времени ду-
мать. Как отмечал Нильс Бор, маленькая скамейка в тихой части 
парка — это то, чего не хватает современному физику. Соглаша-
ясь с этим, Александр Михайлович, однако, в своей работе при 
строительстве нуклотрона, по-видимому, также проявил некото-
рую поспешность.

Машина получила много нареканий со стороны эксперимен-
таторов. Александр Михайлович в довольно резкой форме высту-
пал в защиту своего «детища». Местные юмористы окрестили ну-
клотрон: «Ну-ка, тронь!»

Однако, как со временем выяснилось, научное направление, 
так удачно названное А. М. Балдиным «релятивистская ядерная 
физика», было выбрано очень своевременно и верно. Позднее ну-
клотрон претерпел несколько модернизаций. Одна из них — это 
успешное выведение пучков ускорителя в экспериментальный 
зал, выполненное большой группой специалистов под руковод-
ством А. И. Малахова. Усовершенствованный нуклотрон оказался 
полезным Институту, и на его основе теперь будут создаваться 
другие ускорители. В большой степени благодаря этой машине 
сейчас множество людей получили работу, звания, должности. 
И, конечно, привилегии.

Шкловская А.  И. ,  Пенев В.  Н.



85СЛОЖНЫЙ ХАРАКТЕР

Что и говорить, характер у Александра Михайловича был весь-
ма сложный. Директор А. М. Балдин в своем стремлении «к победе» 
мог даже «сломать» судьбу тех, кто становился на его пути. Не-
примиримость к людям с другим, чем у него, мнением, резкость 
к концу его жизни усугубились его болезнями, а также непрерыв-
ной «битвой» при отстаивании своих идей и проектов. В наших 
условиях «вечных» ограничений, непрерывной, часто «подковер-
ной» борьбы за средства, необходимые для научных эксперимен-
тов, требовалось, да и сейчас требуется, наличие у руководите-
ля сильной воли, большой концентрации энергии на одном деле, 
жесткой организации.

Впрочем, стоит спросить, видел ли кто-нибудь крупного учено-
го и организатора из области экспериментальной физики, облада-
ющего благим и милым характером? Увы, трудно найти ученого, 
в какой-то мере не подверженного соблазну признания и славы 
и  стремления вознести свои идеи над чужими. Все разговоры 
о  беспристрастности ученых часто остаются лишь разговорами. 
У  нас эти стремления особенно сильно проявляются вследствие 
плохо работающей системы сменяемости руководителей. Стаж 
административной деятельности многих из них сравним с про-
должительностью их собственной жизни.

НАУЧНАЯ «КОПИЛКА» АЛЕКСАНДРА МИХАЙЛОВИЧА

Александр Михайлович Балдин был ярким генератором идей. 
В его «копилке» полезных исследований и даже открытий, кроме 
уже перечисленных, имеются и другие. Например, предсказание 
закономерностей околопорогового фоторождения мезонов. За эти 
работы им была получена Государственная премия СССР за 1973 г. 
Не менее важным было более глубокое понимание модели вектор-
ной доминантности, согласно которой гамма-кванты, кроме своих 
электромагнитных свойств, проявляют также и ядерные силы, т.е. 
свойства адронов. Под руководством А. М. Балдина затем последо-
вало и экспериментальное подтверждение этой теории: открытие 
прямого перехода фотон  –  векторный мезон на примере распадов 
векторных мезонов на электрон-позитронные пары.

А. М. БАЛДИН — ЛЕКТОР

Будучи студентом Московского государственного университе-
та — МГУ, один из авторов этой статьи слушал спецкурс по ядер-
ной физике доцента А. М. Балдина. Лекции были убедительными 

Об Александре Михайловиче Балдине



86 и понятными — оставили приятное воспоминание. Может, еще и 
потому, что потом, на экзамене, полученные знания были лекто-
ром оценены достаточно высоко.

Внешне тогда Александр Михайлович мало отличался от сту-
дентов. За глаза его звали «Шуриком». Был он очень подвижным, 
даже стремительным, очевидно, это было результатом его увлече-
ния альпинизмом. К делу относился с интересом, с энтузиазмом и 
даже с любопытством, в студентах видел будущих коллег и поощ-
рял нестандартные вопросы.

ИНТЕРЕСНЫЙ СОБЕСЕДНИК

Нужно отметить, что в обычной жизни Александр Михайлович 
был уважительным и интересным собеседником, знал множество 
стихов и выразительно и к месту их цитировал. Вспоминаются 
его иронические шутки типа: «правда всегда всплывает, но ино-
гда кверху пузом», или «узкий круг ограниченных людей», когда он 
обыгрывал бюрократическую волокиту и т. д.

О ПАМЯТНИКЕ

Большой ученый, организатор науки, сильная личность, ака-
демик Александр Михайлович еще при жизни получил высокую 
оценку Государства и Общества. 

В последнее время появились разные, часто противоположные 
мнения по поводу того, нужно ли поставить памятник А. М. Бал-
дину в городе, в котором он прожил и трудился значительную 
часть жизни и стал его почетным гражданином? Кажется, высту-
пать против этого было бы кощунством. Однако если рассмотреть 
ситуацию с памятниками и особенно с мемориальными досками 
в Дубне, то, может быть, этот вопрос лучше и отложить до того 
времени, когда в этом деле наступит порядок и здравый смысл.

Дело в том, что в Дубне появилось множество мемориальных 
досок и памятников ученым и «основателям» Института, лабора-
торий и отделов. Некоторые из них были поставлены, наверное, 
больше не в качестве признания исключительных заслуг в науке 
или технике данной личности, а как подтверждение значимости 
«учеников» этого человека или амбиций конкретной лаборатории 
или отделов лабораторий. 

Наверное, необходимо повысить роль институтской и город-
ской общественности при отборе предложений об увековечивании 
и при обсуждении проектов памятников и мемориальных досок. 
Мнение людей из стран-участниц Института, прочно связанных 
с деятельностью Института, было бы неплохо также учитывать. 

Шкловская А.  И. ,  Пенев В.  Н.



87И еще: как нам кажется, средства на строительство памятников 
и установку мемориальных досок должны, хотя бы частично, со-
ставляться из добровольных пожертвований людей, а не только из 
«институтской казны». В таком случае ответственность была бы 
выше. 

Может быть, следует оставить вопрос о памятнике потомкам 
и согласиться, что академик РАН Александр Михайлович Балдин 
был блестящим ученым, во многом удивительным и замечатель-
ным человеком. К тому же лучшим памятником ученому или дея-
телю искусства являются его достижения.

Дубна–София, 2016 г.

Об Александре Михайловиче Балдине



ВЕДЬ МЫ ЖЕ С ВАМИ 
ДРУЗЬЯ!

Первая моя встреча с А. М. Балдиным состоялась 40 лет на-
зад, осенью 1971 г. Мне было 25 лет, а Александру Михай-

ловичу — 45. Он уже был директором ЛВЭ, а я в то время — аспи-
рантом в ИТЭФ в Москве. По инициативе А. М. Балдина в  ЛВЭ 
начала создаваться современная по тем временам установка  
ФОТОН. Потребовались сотрудники для этой работы. Через моих 
коллег мне поступило предложение принять участие в этом новом 
проекте. Мне дали номер телефона А. М. Балдина и сказали, что он 
хочет переговорить со мной. Я некоторое время колебался, а за-
тем позвонил. Меня поразил молодой и задорный голос Алексан-
дра Михайловича. Мы договорились, что я подъеду к нему домой 
в Дубну, на Лесную улицу.

Через несколько дней я выбрался в Дубну и встретился с Алек-
сандром Михайловичем. Эта встреча у меня до сих пор в памяти. 
Он с таким энтузиазмом и энергией рассказывал о задачах, стоя-
щих перед лабораторией, что ему нельзя было не поверить. Меня 
также поразил его искрящийся взгляд, который, казалось, излучал 
мощную энергию и в то же время какую-то доброту. Он говорил 
про науку, про бытовые проблемы и многое другое. Поинтересо-
вался моими делами, расспросил о родителях, других родственни-
ках, о работе. И это было не праздное любопытство. Он с интере-
сом слушал мои ответы и был очень внимателен. Короче говоря, 

Александр Иванович  
МАЛАХОВ

Профессор, доктор физико-матема-
тических наук, начальник отдела 
Лаборатории физики высоких  
энергий им. В. И. Векслера  
и А. М. Балдина ОИЯИ, директор 
ЛВЭ в 1997–2007 гг.



89его обаяние рассеяло все мои сомнения о переезде в Дубну, и я дал 
свое согласие.

Началась активная работа по созданию новой установки, и я 
с головой в нее окунулся. Александр Михайлович постоянно инте-
ресовался ходом дел. Коллектив всегда чувствовал его поддержку. 
В итоге установка ФОТОН была создана в короткие сроки и вы-
шла на работу с пучком синхрофазотрона.

Более близко пообщаться с Александром Михайловичем до-
велось, когда меня избрали в профком лаборатории и поручили 
возглавить жилищную комиссию. Александр Михайлович ежене-
дельно вел прием сотрудников лаборатории по жилищным вопро-
сам совместно с руководителями профсоюзной и партийной орга-
низаций. Я тоже участвовал в этих приемах, где узнал о многих 
проблемах сотрудников. Главное желание Александра Михайлови-
ча состояло в том, чтобы помочь решить эти проблемы, особенно 
если они касались активных и квалифицированных сотрудников. 
Александр Михайлович называл это принципом максимального 
благоприятствования. Это не значило, что вопросы решались за 
человека, просто ему оказывалась максимально возможная под-
держка, и в большинстве случаев проблема решалась. Александр 
Михайлович был очень внимателен к людям, всегда давал им вы-
сказаться, не перебивая и не торопя.

Третий этап в нашем общении начался с того, что он уговорил 
меня участвовать в выборах секретаря парткома лаборатории, 

Ведь мы же с  вами друзья!

На конференции в Дубне. 
На переднем плане: А. Д. Коваленко, А. И. Малахов, А. М. Балдин



90 и я был избран на эту должность. Это произошло в 1985 г., когда 
в стране началась «перестройка». Не буду подробно рассказывать, 
чего я тогда натерпелся. Но надо отметить, что именно в это время 
в лаборатории велись активные работы по созданию нуклотрона. 
А. М. Балдин сумел мобилизовать коллектив лаборатории на эту 
работу при активной поддержке партийной и профсоюзной орга-
низаций. Он также приветствовал создание союза пользователей 
ускорительным комплексом. Александр Михайлович часто высту-
пал перед сотрудниками на профсоюзных и партийных собраниях 
и перед трудовым коллективом. Проводил обходы по лаборатории 
совместно с представителями общественных организаций. Регу-
лярно (раз в неделю) действовало директорское совещание, на ко-
тором присутствовали ведущие руководители и представители об-
щественности лаборатории и обсуждались все жизненно важные 
вопросы.

В 1992 г. мы участвовали в международной физической кон-
ференции в Далласе, в США, затем посетили Ньюпорт-Ньюс, где 
начиналось строительство нового ускорительного центра; по при-
глашению нобелевского лауреата Ч. Янга побывали в Брукхейве-
не, где заканчивалось сооружение ядерного коллайдера RHIC. Во 
время этой командировки с частыми переездами меня поразила 
высочайшая работоспособность Александра Михайловича. Несмо-
тря на большую разницу во времени между США и нашей стра-
ной, он сохранял бодрость. Во всех центрах проводил семинары и 
участвовал в жарких дискуссиях. Несмотря на разницу в возрасте 
между нами в 20 лет, я с трудом преодолевал сонное состояние, он 
же всегда выглядел бодрым.

Во время этой поездки у нас сложились воистину дружеские 
отношения. Это я, правда, понял несколько позднее. Александр 
Михайлович очень ценил тепло человеческого общения. На титуль-
ной странице своего доклада, который он мне подарил в США, 
написал: «Александру Ивановичу Малахову  — очень надежному 
компаньону, с благодарностью за всяческую помощь». Александр 
Михайлович очень любил живопись. Любил картины Н. Рериха. Но 
он также восхищался полотнами Д. Веласкеса, которые нам уда-
лось посмотреть в Метрополитен-музее в Нью-Йорке.

Довольно плотно с Александром Михайловичем мы сотрудни-
чали, когда я стал заместителем директора ЛВЭ по научной рабо-
те. Назначение это само по себе представляет интерес. Оно прои-
зошло за несколько минут. Александр Михайлович пригласил меня 
к себе, сказал, что есть вакантная должность заместителя дирек-
тора, тут же предложил мне ее занять и немедленно приступить к 
исполнению. На что я возразил, что необходим приказ, который 
будет оформляться минимум неделю. Я не успел опомниться, как 

Малахов А.  И.



91А. М. Балдин позвонил В. Г. Кадышевскому, который был в то вре-
мя директором ОИЯИ, что-то ему сказал, и через несколько минут 
меня по телефону познакомили с приказом о моем новом назна-
чении и попросили зайти в отдел кадров и расписаться в приказе. 
Александр Михайлович полностью доверял своему заместителю и 
никогда не отменял его решений. С ним было легко работать, он 
никогда не отвлекался на мелочи. Он всегда был готов оказать по-
мощь и поддержать советом.

Когда, отчасти по рекомендации А. М. Балдина, я был избран 
директором ЛВЭ, а он назначен научным руководителем, мы мно-
го общались. Наши кабинеты соединяла общая приемная, и мы 
часто заходили друг к другу. Беседовали на самые разные темы. 
Они касались науки, лабораторных проблем, положения в стране 
и мире, философии и многого другого. Александр Михайлович был 
очень интересным собеседником. Он обладал огромной эрудици-
ей, прекрасной памятью и умением широко посмотреть на про-
блему. Он не боялся трудностей и любил говорить: «Чем сложнее 
задачка — тем интереснее». В последние годы Александр Михай-
лович болел и по этому поводу с сожалением шутил: «Раньше я по 
утрам писал формулы, а теперь раскладываю таблетки». Однако 
он по-прежнему был полон новых идей и продолжал «писать фор-
мулы».

Этот короткий и, конечно, весьма неполный рассказ об 
А. М. Балдине я хочу завершить таким эпизодом. Как-то в одну из 
последних встреч Александр Михайлович сказал мне: «Ведь мы же 
с вами друзья!» От неожиданности я не нашел что ответить, и ска-
зал только: «Спасибо!» Сейчас я понял, что значат эти слова. Дей-
ствительно, это были самые дружеские отношения, за что я ему 
очень благодарен.

Дубна: наука, содружество, прогресс. 
 2011. № 7-8 (4047-4048). 25 февр.

Ведь мы же с  вами друзья!



БАЛДИНСКАЯ ОСЕНЬ

Для меня Балдинская осень началась в сентябре 1977 г. Тог-
да я по просьбе ректора школы Н. Б. Скачкова стал (вместе 

В. И. Кувшиновым) ученым секретарем оргкомитета Гомельской 
школы молодых ученых. Оргкомитету школы удалось собрать 
очень хороший состав докладчиков и участников. Среди них 
професора Б. А. Арбузов, А. М. Балдин, А. А. Богуш, В. К. Лукьянов, 
В. А. Матвеев, И. А. Савин, А. Н. Сисакян, Л. М. Томильчик, Р. Н. Фа-
устов, Ф. И. Федоров и др. Из иностранных лекторов мне особенно 
запомнились К. Руббиа, Г. Вольф, С. Квигг.

Среди молодых участников было много ярких ученых, с кото-
рыми я подружился и дружу до сих пор. И, конечно, особенными и 
эмоциональными были лекции Александра Михайловича Балдина. 
Именно здесь я почувствовал его обаяние. А на следующий год 
Александр Михайлович вдруг предложил мне стать ученым секре-
тарем международного семинара в Дубне, который позднее полу-
чил неофициальное название «Балдинская осень». С этого времени 
я начал принимать активное участие в организации и проведении 
этого семинара и занимаюсь этим до сих пор. 

Хотелось бы поделиться впечатлениями от общения с Алексан-
дром Михайловичем. Прежде всего выделяю его целеустремлен-
ность и полнейшую доброжелательность при обсуждении как на-
учных, так и организационных проблем. И еще очень важно для 
меня было то, что он всегда поддерживал меня, и я знал, что если 
и ошибусь, то это поправимо. Это придавало мне уверенности при 

Валерий Васильевич  
БУРОВ

Начальник сектора Лаборатории 
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им. Н. Н. Боголюбова ОИЯИ
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организации семинара и придавало самостоятельности при реше-
нии различных вопросов. 

Так, в конце 80-х гг. был случай, когда надо было оформить 
визу участнику семинара из Израиля Г. Липкину за три дня. На-
помню, основным средством международного общения в те вре-
мена был телекс. Особенно не пообщаешься. А тут еще не было 
дипотношений с Израилем и Г. Липкин перемещался по Европе. 
Он мог попасть в советское посольство только в пятницу после 
обеда, а в понедельник открывался семинар. Когда я рассказал об 
этой проблеме Александру Михайловичу, он сказал: «А давайте по-
пробуем все сделать». Международный отдел ОИЯИ (А. И. Романов, 
Е. Русакович и др.) сумел заказать визу, и Г. Липкин уже в первый 
день семинара выступал с докладом. Меня всегда впечатляла го-
товность Александра Михайловича обсуждать и решать пробле-
мы, связанные с проведением семинара. Когда бы я ни позвонил 
ему, у него, несмотря на большую занятость, в тот же день (иногда 
поздно вечером у него дома) находилось время для обсуждений. 
Это для меня являлось стимулирующим фактором и подтвержде-
нием того, что организация семинара всегда была для Алексан-
дра Михайловича очень важным приоритетным делом. Александр 
Михайлович обладал большим мужеством. Когда он тяжело болел 
и находился летом в больнице в Москве, я навещал его и расска-

Балдинская осень

Гомельская школа молодых ученых, 1977 г.
(http://gsu.by/people/ayuchko/KTF/gomelhep/3/hep3.htm)
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зывал ему о том, как проходит подготовка к семинару. Он очень 
активно вникал в суть проблем, и чувствовалась его заинтересо-
ванность. И однажды, примерно за два месяца до семинара, он 
показал мне график, который он составил на основе данных его 
анализов, и сказал, что по графику ему осталось менее двух ме-
сяцев жизни и семинар, возможно, будет без него. Сказано было 

Буров В.  В .

Заседание редколлегии ЭЧАЯ, 1994 г.

Перед cеминаром
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спокойно, что я даже не сразу понял, о чем идет речь. К счастью, 
Александру Михайловичу провели в Чехословакии успешную опе-
рацию, и уже следующий семинар открывал, как всегда, он сам. 

В памяти у меня навсегда остались многочисленные с ним на-
учные дискуссии, широта и глубина обсуждаемых проблем. Алек-
сандр Михайлович рассказывал также о том, как идут дела в ЛВЭ, 
а с конца 80-х и в 90-е гг. — как идет строительство нуклотро-
на. При этом он прежде всего говорил о людях, которые вносят 
большой вклад в решение проблем ЛВЭ и, конечно, о финансах. 
Особенно трудно было с финансированием в 90-е гг. Хотелось бы 
также отметить поддержку, которую оказывал Александр Михай-
лович мне лично. Он дважды рекомендовал меня на должность 
директора ЛТФ, причем второй раз Александр Михайлович специ-
ально дописал рекомендацию рядом с первой (см. фото). Мне так-
же повезло работать с Александром Михайловичем в редколлегии 
журнала ЭЧАЯ. Он всегда подчеркивал важную роль журнала 
в освещении достижений ОИЯИ. После смерти В. Г. Соловьева мне 
было предложено поработать зам. главного редактора. Это было 
сложное время для ЭЧАЯ (переход из одного издательства в другое, 
создание журнала «Письма в ЭЧАЯ» и редакции обоих журналов). 
Однако главным для А. М. Балдина было качество публикуемых 
обзоров, он зачастую сам рецензировал и заказывал обзоры по 
актуальным темам, прочитывал практически все обзоры и реко-
мендовал рецензентов. Помню, однажды Александр Михайлович, 

Буров В.  В .

Сопредседатели Балдинского cеминара В. В. Буров и А. И. Малахов



97ознакомившись с обзором немецкого физика, решил отправить 
его на двойное рецензирование. И первый рецензент, известный 
специалист, практически написал рецензию, а в письме А. М. Бал-
дину поблагодарил за возможность ознакомиться с таким замеча-
тельным обзором до его публикации. Конечно, второму рецензенту 
статья уже не посылалась. Я благодарен судьбе, что она свела меня 
с таким замечательным человеком и крупным ученым. Я многому 
у него научился и многое старался использовать в своей жизни. 
И время сотрудничества с Александром Михайловичем останется 
в моей памяти как молодость, которая очень дорога всем нам, но 
к которой нельзя уже вернуться.

Балдинская осень



ОН БЫЛ ВНИМАТЕЛЕН 
ДАЖЕ К МЕЛОЧАМ

С   приходом в ЛВЭ в конце шестидесятых годов нового ди-
ректора профессора А. М. Балдина в лаборатории началась 

реализация перспективной программы — ускорения ионов высо-
ких энергий на синхрофазотроне ОИЯИ. Вскоре в Протвино был 
запущен самый большой в мире ускоритель протонов (с макси-
мальной энергией 70 ГэВ). Несколько крупных эксперименталь-
ных установок ЛВЭ (в создании которых мы также принимали 
активное участие) начали успешно работать на новом ускорителе. 
Группы физиков из Калифорнийского университета, Кракова, Бу-
хареста вместе с физиками Дубны принимали участие в выполне-
нии этих экспериментов. Полученные методические и физические 
результаты докладывались на международных конференциях, пу-
бликовались в престижных журналах.

В 1973 г. по инициативе Александра Михайловича была со-
здана и начала работать на синхрофазотроне экспериментальная 
установка ФОТОН, включающая в свой состав самые современ-
ные детекторы и ЭВМ. Наш сектор участвовал в создании круп-
ной системы координатных детекторов для этой установки.

В эти годы (конец шестидесятых  – середина семидесятых) в 
ОИЯИ царила особая атмосфера творческого подъема. Например, 
на «электронных» комитетах Института (аналог нынешних ПКК), 
где обсуждались новые проекты и делились ресурсы, научные со-

Юрий Вацлавович  
ЗАНЕВСКИЙ

Профессор, доктор технических наук,  
главный научный сотрудник  
Лаборатории физики высоких  
энергий им. В. И. Векслера  
и А. М. Балдина ОИЯИ



99трудники вели жаркие дискуссии с членами академий. И реше-
ния комитета часто было трудно предсказать. Наступившая затем 
эпоха «застоя» не обошла, к сожалению, и наш институт.

Александр Михайлович в течение многих лет был моим руково-
дителем, и большая часть производственных вопросов решалась 
с его участием. И практически всегда решение принималось в ре-
зультате глубоких и всесторонних обсуждений. Он уделял большое 
внимание развитию детекторов и электроники. Был внимателен 
даже к мелочам. Однажды, когда он собирался в командировку в 
ЦЕРН, я попросил его привезти несколько метров специальной сет-
ки для изготовления проволочного детектора. И он привез. А через 
неделю мы уже занимались изготовлением этого детектора.

В 1977 г. к нам обратились биологи из МГУ и предложили со-
вместно разработать на основе координатных детекторов частиц 
прибор для радиохроматографии. Александр Михайлович поддер-
жал эту инициативу. Достаточно быстро был создан такой прибор, 
который позволял в сотни раз ускорить процесс проведения ис-
следований в этой области. Работа была удостоена золотой медали 
ВДНХ, а позднее — премии Совета министров СССР.

На имя директора ОИЯИ академика Н. Н. Боголюбова стали 
поступать многочисленные письма от академиков Р. В. Хохлова, 
В. А. Энгельгардта, Ю. А. Овчинникова, Н. Н. Блохина, Б. Н. Вайн-
штейна с просьбами о разработке приборов (на основе детекто-
ров ядерной физики) для медико-биологических исследований. 
К этим просьбам дирекция ОИЯИ относилась с большим внимани-
ем. А. М. Балдин (тогда уже академик) активно поддерживал эти 
работы, а по линии Академии наук СССР их курировал академик 
Г. Н. Флеров.

Созданные в ЛВЭ рентгеновские координатные детекторы 
успешно применялись в области кристаллографии для исследова-
ний белковых структур. С помощью этих приборов в Институте 
кристаллографии имени А. В. Шубникова (Москва) были исследо-
ваны сотни различных белков и вирусов, структуры многих из них 
были «расшифрованы» впервые. Эти работы позволили нашим 
ученым сделать большой шаг вперед в данной области исследова-
ний.

В 1995 г. нас пригласили в состав европейской коллаборации 
HADES для работ по созданию уникальной по своим параметрам 
установки и проведения совместных исследований на ускори-
теле тяжелых ионов в ГСИ (Дармштадт). С помощью установки 
HADES уже получены важные физические результаты. В будущем 
HADES  — установка первого приоритета, после модернизации 
начнет работать на SIS-100 (FAIR).

Он был внимателен даже к  мелочам
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Александр Михайлович посетил ГСИ в 1999 г., подробно озна-
комился с работой ускорителя SIS-18, применением пучка ионов 
углерода для терапии, установкой HADES. Вечерами он делился 
своими впечатлениями и воспоминаниями. Рассказывал о  ра-
боте в ФИАН, об академиках Д. В. Скобельцыне, П. А. Черенкове, 
В. И. Векслере, М. А. Маркове.

Он активно поддерживал идею создания в ЛВЭ новой совре-
менной лаборатории (Detector Lab) для проведения разработок и 
изготовления координатных детекторов. Такая лаборатория была 
создана в 2004 г. в 40-м корпусе ЛВЭ. Многие известные ученые 

Заневский Ю.  В .

А. М. Балдин с женой Инной Сергеевной и Ю. В. Заневский во время по-
сещения в Дармштадте русской православной церкви св. Марии Магда-
лины, построенной на личные средства императора Николая II на приве-

зенной из России земле



101из ведущих физических центров России, Европы, США, Китая 
побывали в ней и ознакомились с технологией разработок совре-
менных детекторов. Здесь создано более сотни камер для круп-
нейшего детектора переходного излучения TRD ALICE, а сейчас 
разрабатывается сложнейший трековый детектор ТРС — «сердце» 
установки MPD для ускорительного комплекса NICA, создаваемого 
в ОИЯИ.

Мне повезло, что я работал в лаборатории, которую около 
30 лет возглавлял Александр Михайлович. Я многому у него нау-
чился, и он часто помогал мне в работе и в жизни.

Дубна: наука, содружество, прогресс. 
 2011. № 7-8 (4047-4048). 25 февр.

Он был внимателен даже к  мелочам



АКАДЕМИК БАЛДИН,  
КАКИМ Я ЕГО ВСПОМИНАЮ

По своему характеру он был лидером. Это проявлялось и 
в науке, когда он выбирал самые актуальные темы иссле-

дований, и когда он направлял работу сотрудников, ненавязчиво 
излагая свое видение проблемы, и когда он занимался организа-
цией международных совещаний, разного рода комитетов, ученых 
советов, и тем более, когда он руководил коллективом самой боль-
шой лаборатории ОИЯИ. Его лидерство проявлялось и в том, что 
интересовало и захватывало его в жизни. Это был альпинизм — и 
он покорял недоступные прежде вершины, или поэзия, которая 
увлекала его, — и он открывал новых для себя поэтов, чьи стихи 
читал наизусть. Он был лидером с активной жизненной позицией, 
всегда отмечал достижения отечественной науки и ученых, про-
двигал новые направления исследований, отстаивал и пропаган-
дировал свое научное направление  — релятивистскую ядерную 
физику. Это была черта его характера — все делать с полной от-
дачей сил и эмоций.

Впервые я встретил А. М. Балдина в конце 50-х гг., будучи ди-
пломником в лаборатории фотоядерных реакций в ФИАН, где мне 
поручили набирать материал по энергетическим распределениям 
фотонейтронов. Но меня больше интересовала общая проблема 
взаимодействия фотонов с ядрами. Люди подсказали, что там, 
в «питомнике», на другом ускорителе ведутся эксперименты по 

Валерий Константинович 
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103фоторождению пионов и что их успешно объясняет активный и 
знающий теоретик А. М. Балдин. И вот я иду к нему с вопросами. 
Сразу удивила его демократичность. Он, как бы размышляя вслух, 
отошел от моих мелких вопросов по теме диплома и стал говорить 
о главном, о природе дипольного резонанса в ядрах, возбуждаемо-
го фотонами, как одной из основных форм коллективного движе-
ния нуклонов. Стартуя отсюда, считал он, и следует объяснять вы-
ходы нейтронов как процесс распада этого резонанса. Его всегда 
интересовала первооснова физики явления, и если ее удавалось 
раскрыть, то становились ясными пути решения вторичных, ино-
гда просто прикладных задач. Для меня это был пример, как надо 
работать в фундаментальной науке. Тогда Балдин увлекся новой, 
казавшейся весьма смелой идеей исследовать поляризуемость ну-
клонов и ядер. Сама поляризуемость предполагает наличие среды, 
а в то время нуклоны считались элементарными частицами, объ-
ектами без внутренней структуры. Но, как видно, Балдин работал 
на опережение, ориентируясь на новые открытия. А что касается 
физики ядер, то теперь, спустя более сорока лет, проблема поля-
ризуемости ядерного вещества стала весьма актуальной и в астро-
физике, и в понимании процессов движения нуклонов в ядерной 
материи, и в построении теории ядро-ядерных взаимодействий.

В начале 60-х гг., поступив в ЛТФ, я неожиданно для себя 
встретил здесь Балдина, стремительной походкой продвигавше-
гося по коридору 4-го этажа. Оказалось, что он здесь руководил 
группой теоретиков. Он тут же одобрительно отозвался о нашей 
статье, где предлагался метод расчета рассеяния электронов ядра-
ми, в котором наглядно проявлялась физика процесса. Для нас, 
начинающих ученых, это было весьма лестно.

В 70-е гг. мы приветствовали Балдина как нового директора 
ЛВЭ. Казалось необычным, что директором экспериментальной 
лаборатории стал физик-теоретик, и все ждали, как он будет ра-
ботать в новой обстановке, какие идеи принесет в лабораторию. 
И они, эти идеи, не замедлили появиться. 1970 г.  — ускорение 
дейтронов на синхрофазотроне было воспринято Балдиным как 
колоссальный успех и прелюдия к ускорению ядер, — вот она, но-
вая и многообещающая программа исследований ЛВЭ. 1971 г. — 
Балдин выдвигает идею получения пучков частиц высоких энер-
гий при релятивистском ускорении многозарядных ионов. Он 
вводит новое понятие — кумулятивные реакции, в ЛВЭ их уже 
наблюдают, и он увязывает их с проявлением кварков, составля-
ющих сами нуклоны. Появляется новый термин — многокварко-
вые системы в ядрах. 1973 г. — утверждается новое направление, 
названное Балдиным «релятивистская ядерная физика»: наука, 
изучающая сложные системы с релятивистскими скоростями вза-

Академик Балдин,  каким я его  вспоминаю



104 имного движения составляющих их частиц. Балдин с коллекти-
вом специалистов готовит соображения по развитию ускоритель-
ного комплекса ОИЯИ на базе ЛВЭ. 1974 г. — новая идея: создать 
в  ЛВЭ еще одну базовую установку, новый современный уско-
ритель нуклотрон. Балдин начинает разрабатывать теорию мас-
штабной инвариантности, которая подводит единую основу под 
многие явления в физике элементарных частиц и в физике ядер 
при высоких энергиях. Это дает импульс для изучения одних и тех 
же фундаментальных проблем как на ускорителях с пучками лег-
ких и тяжелых ионов, так и на ускорителях элементарных частиц. 
За это десятилетие он более тридцати раз выступил с докладами 
на многочисленных внутренних и международных конференциях, 
семинарах и совещаниях, пропагандируя эту идею.

1975 г. — мы оказываемся вместе в группе ученых ОИЯИ и со-
ветских ученых на Конференции по физике высоких энергий и 
ядерной физике, проходившей в США. Балдин выступает с до-
кладом «О взаимодействии тяжелых ионов при высоких энерги-
ях», говорит об исследованиях по релятивистской ядерной физике 
в Дубне. Я вижу, как со свойственной ему эмоциональностью он 
защищает приоритет работ теоретиков ОИЯИ, установивших по-
ведение структурных функций многокварковых систем, извест-
ное теперь как «правила кваркового счета». Кто мог тогда знать, 
что спустя тринадцать лет эти работы удостоятся Ленинской пре-
мии и в числе лауреатов будет Балдин, который внес свой вклад 
в «установление динамических закономерностей в кварковой 
структуре элементарных частиц и атомных ядер».

Восьмидесятые годы были, по-видимому, самыми трудными 
в жизни Балдина. Это были годы создания нуклотрона со сверх
проводящими обмотками магнитов — в то время новым и малоиз-
ученным способом эффективного ускорения. Необычность этого 
дела состояла также и в том, что создавался ускоритель в основ-

Лукьянов В.  К.

80-е гг. Директора лабораторий на сессии Ученого совета
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ном силами самой Лаборатории высоких энергий. Обычно базовые 
установки такого масштаба проектировались и изготавливались 
институтами и предприятиями Средмаша — здесь же все делалось 
своими силами с помощью лабораторных и центральных экспе-
риментальных мастерских. На плечи Балдина как директора ЛВЭ 
ложилась огромная ответственность и нагрузка по выбиванию де-
нег и ресурсов, по работе с вышестоящими инстанциями, где он 
не всегда находил понимание. Надо было поддерживать дух и це-
леустремленность коллектива, особенно когда приходилось разре-
шать возникающие проблемы как в самой работе, так и в органи-
зации взаимодействия различных структур, ее обеспечивающих.

В то время научная жизнь в Институте тесно переплеталась 
с общественной. Нуклотрон строился в годы перестройки, когда 
постоянно проводились партийные и профсоюзные собрания, со-
бирались активы специалистов по обсуждению планов развития 
института, его научной и производственной базы, строительству 
жилья, социальным и кадровым вопросам. Балдин много высту-
пал, разъяснял научную политику и программу развития ЛВЭ, 
касался вопросов жизни института и страны в целом. И здесь 
он в полной мере использовал свои незаурядные способности та-
лантливого ученого, опытного лектора — популяризатора науки, 
человека эмоционального и способного заражать своими идеями 
аудиторию. Надо сказать, что партийные комитеты ЛВЭ и ин-
ститута много сделали для реализации намеченной задачи — пу-
стить в строй эту новую базовую установку. И уже в начале 90-х 

Академик Балдин,  каким я его  вспоминаю

Лауреаты Ленинской премии 1988 г. за цикл работ «Новое квантовое чис-
ло — цвет и установление динамических закономерностей в кварковой 
структуре элементарных частиц и атомного ядра». Сидят слева напра-
во: В. А. Матвеев, А. Н. Тавхелидзе, Р. М. Мурадян, А. М. Балдин, П. Н. Бого

любов
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она была запущена и стала работать на новые эксперименты. Это 
было огромное достижение.

И если оценивать человека по делам его, имея в виду принцип: 
что было до него и что появилось его стараниями, — то, по моему 
мнению, Балдин мог бы предъявить из того многого, что сдела-
но им в жизни, прежде всего нуклотрон. Именно он был главным 
его создателем «от и до», начиная с оригинальной идеи принципа 
работы и до запуска современной базовой установки, построен-
ной силами мобилизованного и заряженного его идеями коллек-
тива ЛВЭ.

Вспоминая Александра Михайловича, нельзя не сказать о сти-
ле его работы как руководителя. Его характеризовала настоящая 
демократичность в отношениях с людьми, в творческой работе 
он не требовал мелочного и беспрекословного подчинения, при 
постановке задачи излагал суть идеи и намечал программу дей-
ствий, его интересовал результат, а формы и технику исполнения 
каждый выбирал самостоятельно.

С легкой руки А. М. Балдина в науку вошли и закрепились та-
кие понятия и направления научных исследований, как кумуля-
тивный эффект, релятивистская ядерная физика, кварк-партон-
ная структура ядра, предельная фрагментация ядер, принцип 
ослабления корреляций в пространстве четырехмерных скоро-
стей. Все это, как и нуклотрон, неразрывно связано с его именем 
и всегда остается в памяти знавших его людей.

Дубна: наука, содружество, прогресс. 
 2011. № 7-8 (4047-4048). 25 февр. 

Лукьянов В.  К.

Президент АН СССР акад. Г. И. Марчук вручает Ленинскую премию 
1988 г. в области науки и техники директору ЛВЭ акад. А. М. Балдину



НЕКОТОРЫЕ 
ВОСПОМИНАНИЯ 
О ПАПЕ, АЛЕКСАНДРЕ 
МИХАЙЛОВИЧЕ БАЛДИНЕ

Папа был очень мужественным человеком, который постоян-
но брал на себя ответственность за все происходящее, умел 

поддерживать и воодушевлять окружающих его людей и, сколько 
я помню и знаю, постоянно занимался самовоспитанием. В нем 
чудесным образом совмещались две противоречивые черты  — 
с одной стороны, он был очень эмоциональным и восприимчивым 
(к искусствам, наукам и красивым идеям) человеком и, с другой 
стороны, способным, подавив эмоции и сомнения, быть чрезвы-
чайно целеустремленным и последовательным в достижении на-
меченных целей. Как он часто повторял: «Намечено  — сделано» 
и, подбадривая себя и окружающих: «Попробуй — и у тебя полу-
чится!» Такая способность, как он сам говорил, «переключаться из 
режима «творца» в режим «исполнителя» и обратно» — очень ред-
кое человеческое качество. Помню его искреннее удивление по-
сле бесед с некоторыми персонами (а вынужден он был общаться 
с множеством самых разнообразных людей в силу своего служеб-
ного положения): «Как это так, людям может быть скучно? Ведь 
столько всего интересного! У меня всегда не хватало времени, 

Антон Александрович  
БАЛДИН

Доктор физико-математических наук,  
начальник сектора Лаборатории  
физики высоких энергий  
им. В. И. Векслера и А. М. Балдина 
ОИЯИ



108 и было обидно, что не успел прочитать, увидеть…, а тут — людям 
скучно?! Иногда при этом приговаривал: «Правильно в Писании 
сказано: ‚‚Уныние есть дьяволово искушение‘‘». 

В критических ситуациях он действовал очень решительно. 
Я убедился в этом еще в детстве, когда он решил одним летним 
днем провести со мной выходной на речке Дубне. Как всегда, 
он взял с собой несколько препринтов, предполагая, что у него 
урывками будет время почитать. Мы расположились рядом с по-
лупритопленным баркасом и привязанной на длинной цепи дере-
вянной весельной лодкой. В то время самостоятельно плавать я 
еще не умел, поэтому начал перемещаться по воде на этой лодке 
от берега к баркасу, перепрыгивая с лодки на баркас и обратно. 
Папа пристроился на солнышке на берегу почитывать препринты. 
В какой-то момент я, как и следовало ожидать, не допрыгнул. Он 
мгновенно, в чем был, нырнул и достал меня, я даже испугаться 
не успел, хотя там было достаточно глубоко, да и погрузился я под 
дно баркаса. Несмотря на мокрую одежду и препринты, которые 
он потом выловил, папа был бодр и весел. В подобных случаях он 
напевал из своего альпинистского прошлого: «Мы дети каменных 
дорог, чем круче склон — тем сердцу веселее…». Потом, будучи по-
старше, уже умея плавать, я построил из досок от старого забора 
«лодку». Папа сразу поинтересовался — что это за гробик? Вообще, 
он очень поощрял любое самостоятельное творчество. Как-то он 
сразу вычислил, что я собираюсь переплыть Волгу. Папа не по-
жалел времени, чтобы убедить меня отказаться от этих планов, 

Балдин А.  А .

Портрет А. М. Балдина, выполненный И. М. Балдиной
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а «лодку-гробик» на всякий случай разломал, но так, чтобы было 
не обидно. 

Несмотря на свою постоянную занятость, папа всегда нахо-
дил время, чтобы вникнуть и помочь разрешить все наши детские 
проблемы. Особенно он старался привить детям вкус к поэзии, 
живописи и красивым идеям и мыслям. Особую любовь и глубокое 
восприятие живописи, как он сам отмечал, ему привила старшая 
сестра Ирина Михайловна Балдина. Ирина Михайловна — это уни-
кальной доброты и мудрости человек. У них с папой была какая-то 
особая духовная связь, которую они поддерживали постоянно всю 
жизнь. Ирина Михайловна была замечательным самобытным, 
профессиональным художником. Ее картины выставлялись в луч-
ших галереях, а написанный ею портрет Шостаковича, с которым 
она была дружна, украшал Московскую консерваторию. Думаю, 
уместно здесь поместить пару портретов папы, написанных Ири-
ной Михайловной, и фотографию самой И. М. Балдиной. Эти пор-
треты относятся ко времени, когда папа был уже известным аль-
пинистом и молодым ученым в ФИАН. 

Поскольку две такие важные увлеченности папы, как любовь 
к живописи и альпинизму, я не воспринял в достаточном объеме, 
то ограничусь лишь констатацией важности именно живописи 
и альпинизма в многогранной личности А. М. Балдина.

Некоторые воспоминания о  папе

А. М. Балдин. Портрет работы И. М. Балдиной
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В 1985 г. папа серьезно заболел. Отказывались работать поч-
ки. Врачи предрекли ему не более года жизни в условиях жесто-
чайшей диеты. Дело в том, что в те годы в СССР практически не 
делались операции по трансплантации (подсаживанию донорской 
почки), да и аппаратов гемодиализа (очистки крови) было всего 
несколько в стране. Будучи в больнице, папа удивлял врачей сво-
ей увлеченностью работой и мужеством. Лежа под капельницей, 
читал препринты и, зная неутешительный диагноз, продолжал 
в больнице писать формулы и живо обсуждать научные и около-
научные проблемы с навещающими его коллегами. Меня поража-
ла и восхищала его способность в тяжелейших условиях вникать 
в проблемы других людей, разрешать эти проблемы, внушать им 
уверенность и жизнеутверждающий оптимизм. Вот тогда он мне 
сказал, что из-за отравления мозга через недоочищенную почками 
кровь он допускает ошибки в выкладках, и попросил проверить и 
провести кое-какие вычисления. Я, конечно, взялся вникать и вы-
числять, благо это было связано в основном с геометрией Лобачев-

Балдин А.  А .

И. М. Балдина на фоне одной из своих картин



111ского, к которой у меня была любовь, начиная со старших классов 
школы. Так он меня вовлек в работу по изучению множественно-
го рождения частиц в пространстве относительных 4-скоростей, 
и первую работу мы вместе тогда сделали.

Папа хотел, чтобы я активно продолжил деятельность в этом 
направлении, но мне было как-то неловко публиковать статьи в со-
авторстве с ним. Кроме того, будучи сотрудником ИЯИ АН СССР, 
я в то время активно участвовал в экспериментах по глубокопод-
пороговому рождению частиц на пучках ядер синхрофазотрона, 
и мне хотелось связать описание этих реакций с любимыми па-
пиными кумулятивными процессами. Он скептически отнесся 
к этой идее, но, как он говорил нам, детям: «Жен, мужей и профес-
сию будете выбирать сами». Для всякого сына бывает особенно 
важно какое-то дело, в успешность совершения которого не верит 
его папа. Так произошло и с моими усилиями по построению уни-
версального описания подпороговых и кумулятивных реакций. 
Следует отметить одну важную папину черту — он был предельно 
честен в науке, да и в бытовой жизни. Он всегда искренне при-
знавал свои ошибки или сомнения, в особенности во взаимоот-
ношениях с детьми или младшими коллегами. Это, по-видимому, 
характерная черта духовно сильных людей. Должен признаться, 
что к изучению и развитию его идей об описании множественного 
рождения частиц в пространстве относительных инвариантных 
расстояний я вернулся и продолжаю этим заниматься до сих пор. 

Некоторые воспоминания о  папе
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мне дарил в конце 80-х – начале 90-х гг. прошлого века.

К счастью, удалось сделать ему удачную операцию по подсадке 
донорской почки в замечательной специализированной клинике 
в Чехии, что продлило земную жизнь папы на пятнадцать лет. На-
верное, такая операция была невозможна в то время у нас в стра-
не. И тут свою роль сыграли помощь и взаимовыручка ученых из 
разных стран, входящих в ОИЯИ, и Академии наук СССР. 

Вспоминая это тяжелое время «перестройки СССР», конечно, 
думаешь об активной (несмотря на все болезни и недомогания) 
гражданской позиции академика А. М. Балдина. Папа никогда не 
состоял ни в каких политических партиях и при этом старался 
поддержать наиболее активных и честных членов КПСС, надеясь, 
что они хоть что-то могут противопоставить разрушительным си-
лам. Он с самого начала перестройки начал делить людей на «сози
дателей» и «разрушителей» безотносительно к их политической 
принадлежности. Так, мне запомнилось, как он, только выйдя из 
больницы с перевязанной рукой после процедуры гемодиализа, 
дважды эмоционально выступал на трибуне общего собрания Ака-
демии наук с критикой программы «500 дней» Шаталина–Явлин-
ского. Его активность, по-видимому, сильно повлияла на НЕиз-
брание господина Явлинского в академию. Затем, когда в самой 
Академии наук начали упразднять все советы, то он, как руково-
дитель совета по электромагнитным взаимодействиям, выступил 
с такой речью:

«Хорошо. Закрывайте наш совет. Денег нам за нашу работу 
не платят. Совет может собираться и в каком-то другом месте 
(не зданиях АН СССР). Наш совет очень авторитетен для ученых 
и научных чиновников во всем мире, поэтому ваше решение оз-
начает, что мы как проводили, так и будем проводить наши со-
вещания, но вам сюда в академию свои решения направлять не 
будем. Вы от них отказываетесь. Вам они не нужны». Забавно, что 
после такого выступления, закрыв множество других советов, его 
совет по электромагнитным взаимодействиям сохранили. Мож-
но вспомнить множество примеров борьбы академика А. М. Бал-
дина за сохранение научно-экспериментального потенциала ЛВЭ 
ОИЯИ, когда в ЛВЭ направлялись специально созданные комиссии 
с целью закрыть синхрофазотрон и узнать, что такое нуклотрон, и 
работы по его созданию тоже закрыть. Спасительная хитрость за-
ключалась в том, что нуклотрон проходил, согласно формальным 
документам, не как строящийся ускоритель, а как «разработки 
в области сверхпроводящих магнитов…».

Очевидно, что созидательная деятельность А. М. Балдина по 
сохранению научно-технического потенциала в России отнимала 

Балдин А.  А .



113у него много сил и здоровья. Приведу один пример, как он ино-
гда глубоко погружался в проблему. Однажды, в мрачные для 
поддержки науки времена, он поехал в Москву для выступления 
на специализированном собрании нескольких отделений Акаде-
мии наук с целью создания специального научного подразделения 
в ФИАНе с ориентацией на дубненскую экспериментальную базу. 
Папа придавал большое значение этому мероприятию и своему 
выступлению. Подъезжая к столице, весь в размышлениях о пред-
стоящем мероприятии, он почувствовал, что опаздывает. Маши-
на постоянно останавливалась и медленно продвигалась к центру 
Москвы. Он попросил шофера ехать быстрее, но шофер заметил: 
«Александр Михайлович, все понимаю, но ведь танки…» Это было 
начало ГКЧП 1991 г. Двигаясь больше часа, папа их просто не за-
метил.

Был ли А. М. Балдин политизированным человеком? Конечно, 
да. Правда, он всегда повторял: «Политика — действия, направ-
ленные на реализацию интересов, значит, она есть даже у блохи».

Никто из наших предков не состоял в каких-либо партиях. 
Ни прадед Александр (урядник из села Ильинское-Хованское Яро
славской губернии), ни дед Михаил Александрович (офицер цар-
ской армии и затем командир кавалеристского батальона в диви-
зии Азина), ни папа — академик АН СССР и директор ЛВЭ ОИЯИ 
(что редкость по тем временам). Однако все они были созидателя-
ми и искренними патриотами России.

Еще хочется отметить два важных направления, которыми се-
рьезно и глубоко занимался академик А. М. Балдин:

1. Философия и методология науки.
2. Стратегическое планирование научных исследований.
По поводу философии и методологии, я думаю, что, пользуясь 

философской терминологией, его образ мысли следует отнести к 
эмпиризму. Он очень высоко ценил философские и методологи-
ческие мысли о науке Пуанкаре, Гейзенберга, Эйнштейна, Маха. 
К сожалению, мы с ним не смогли в полной мере обсудить миро-
воззрение Маха, поскольку два основных труда этого выдающе-
гося мыслителя («Анализ ощущений» и «Познание и заблуждения») 
были опубликованы в России в 1909 г. и в 2003–2005 гг., а в со-
ветское время были запрещены к публикации. Папа, несмотря на 
запреты, был знаком с этими работами Маха.

Мне представляется важным подчеркнуть, что А. М. Балдин, 
получивший базовое образование как физик-теоретик в услови-
ях доминирования принципа редукционизма (согласно которому 
сложные явления могут быть полностью объяснены с помощью 
законов, свойственных явлениям более простым, через свойства 
«элементарных частиц»), вышел из этой методологической пара-

Некоторые воспоминания о  папе



114 дигмы и обозначил дополнительный класс не менее фундамен-
тальных законов физики. Здесь я отошлю читателя к упомянутой 
его работе 1994 г. «Принцип ослабления корреляций в физике вы-
соких энергий» и замечательной работе 1999 г. «Принципы симме-
трии в современной физике».

Конечно, эта тема требует специального обсуждения, и в дан-
ной заметке моих воспоминаний о папе я хочу лишь ее обозначить.

По поводу стратегического планирования следует сказать, что 
папа постоянно занимался самообразованием. У него была специ-
альная полка с книгами о планировании исследований и научной 
организации труда. Каждая книга была нашпигована закладка-
ми, заметками, выписками из других источников и его собствен-
ными соображениями. Папа мне рассказывал, что как только он 
стал директором ЛВЭ, так сразу понял, что ему предстоит долгий 
путь самообразования в области управления, экономики и страте-
гического планирования. Мы много обсуждали эти два направле-
ния, и я уговаривал его написать статьи на эти темы, но получил 
следующий ответ. По поводу философии и методологии — пиши 
сам, а про стратегическое планирование есть много замечатель-
ных книг, изданных в СССР (например, Ю. В. Касатонов «США. 
Военное программирование», 1972 г.).

Я попытался изложить и популяризировать некоторые мысли 
о планировании и оценивании научных исследований, которые 
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сформировались у меня в результате многолетних обсуждений 
с папой и изучением книг из его библиотеки по этим вопросам.

Приведу несколько ссылок:
«Размышления о планировании научных исследований» (http://

www.opec.ru/analize_doc.asp?d_no=62768);
«Наука и инновационная деятельность» (http://otetrad.ru/

article-605.html);
«Об умонастроениях в российской науке и мифах «заповедни-

ка священных коров» (http://www.opec.ru/library/article.asp?d_
no=5788&c_no=19).

В заключение хочется отметить, что папа был очень жизне-
радостным и веселым человеком. Любил анекдоты, розыгрыши, 
охотно принимал участие в разнообразных играх с детьми и взрос-
лыми. Для меня он был, да и остается папой, учителем и духовным 
наставником.

Дубна, 2016 г.

Некоторые воспоминания о  папе

А. М. Балдин на прогулке около дома



ВТОРОЕ РОЖДЕНИЕ 
СИНХРОФАЗОТРОНА

В 1960 г. дубненский синхрофазотрон перестал быть рекорд-
ным в мире по энергии частиц.

В Западной Европе (ЦЕРН) и в США (BNL) заработали протон-
ные ускорители на большие энергии и интенсивности. Заменить 
синхрофазотрон должен был гигантский ускоритель на 70 ГэВ, 
сооружаемый под Серпуховом, и, естественно, руководство ГКАЭ 
уделяло особое внимание этому проекту. Что касается судьбы син-
хрофазотрона, то считалось, что он себя уже оправдал: открыта 
новая частица — антисигма-минус-гиперон, а ЛВЭ может стать 
хорошим источником опытных кадров для будущего ускорителя 
и полигоном для наладки на имеющихся пучках установок, созда-
ваемых для экспериментов на серпуховском синхротроне. Наме-
чавшееся ГКАЭ значительное сокращение персонала ЛВЭ и ЛЯП 
не было поддержано дирекцией ОИЯИ.

Несмотря на возникающие трудности и, конечно, болезнь 
В. И. Векслера (1965 г.) и его смерть (1966 г.), специалисты ЛВЭ 
разработали проект нового инжектора синхрофазотрона  —  
ЛУ-20 — линейного ускорителя на 20 МэВ, велись расчеты и моде-
лирование по выводу пучка из ускорителя и др. В эти трудные для 
лаборатории годы директором был И. В. Чувило. Иван Васильевич 
был первым заместителем директора ЛВЭ с 1955 г. и очень много 
сделал при подготовке программ научных исследований и ее реа-
лизации на синхрофазотроне. В 1968 г. он получил новое назначе-

Игорь  
Николаевич  
СЕМЕНЮШКИН

Кандидат физико- 
математических наук, 
заместитель директора 
Лаборатории высоких 
энергий ОИЯИ в 1962–
1988 гг.



117ние — стал директором ИТЭФ, а его преемником стал Александр 
Михайлович Балдин.

Анализируя сложившуюся обстановку в Институте, А. М. Бал-
дин, безусловно, первым прекрасно осознал, что серпуховской 
ускоритель не сможет обеспечить потребность ЛВЭ в пучках ча-
стиц и основной базой исследований ОИЯИ по физике высоких 
энергий на ближайшие годы должен остаться синхрофазотрон. 
И в 1969 г. был скорректирован план развития ЛВЭ. Он был на-
целен на значительное повышение интенсивности ускорительного 
пучка и получение максимально эффективного его вывода из уско-
рителя с последующим использованием в большом измерительном 
павильоне. Позднее там будут размещены физические установки 
с необходимой инфраструктурой. При этом должны быть созданы 
условия для проведения исследований на расстоянии (снабжение 
стран-участниц носителями информации, подлежащей дальней-
шей обработке). Основой научной политики на будущем ускорите-
ле должно являться развитие экспериментов, ведущихся в Дубне.

Исключительно важным для будущего ЛВЭ стало осуществле-
ние режима ускорения дейтронов до максимальной энергии на 
дубненском синхрофазотроне в августе 1970 г. Предложение осу-
ществить такой режим было сделано Ю. Д. Безногих, Л. П. Зиновье
вым, Г. С. Казанским, А. И. Михайловым, В. И. Морозом, Н. И. Пав-
ловым. Получение релятивистских дейтронов открывало 
возможность исследований с квазимонохроматическими пучками 
нейтронов, а также перспективы получения поляризованных дей-
тронов (поляризованные дейтроны не деполяризуются в процессе 
ускорения на синхрофазотроне).

По мере детального теоретического изучения взаимодействия 
релятивистских ядер стало ясным, что уже при энергиях синхро-
фазотрона можно изучать кварковую структуру ядер. Это стало 
предметом исследований нового научного направления  — реля-
тивистской ядерной физики, в становлении которой основопола-
гающими были работы академика А. М. Балдина. Для новой физи-
ки на синхрофазотроне потребовались пучки разного сорта ядер 
в широком интервале энергий. В первую очередь надо было иметь 
источник высокозарядных ионов. Оригинальный источник таких 
ионов — криогенный ионизатор «Крион» был предложен профес-
сором Е. Д. Донцом. Евгений Денисович с сотрудниками успеш-
но завершили создание источника и с 1972 г., начав с углерода, 
обеспечили ускорение других ядер, включая серу. До окончания 
работы синхрофазотрона в 2002 г. источник безаварийно эксплу-
атировался на ускорителе.

Второе рождение синхрофазотрона



118 Оснащение инжектора рекордными по своим характеристи- 
кам источниками ионов стало одной из главных задач лабора
тории.

В 1976 г. на синхрофазотроне был успешно опробован твер-
дотельный лазерный источник многозарядных ионов, разрабо-
танный в МИФИ профессором Ю. А. Быковским с сотрудниками. 
С его помощью были впервые получены ядра углерода с энергией 
50 ГэВ.

В 1984 г. началась эксплуатация созданного в секторе ин-
жекции отдела синхрофазотрона (начальник отдела  — профес-
сор Л. П. Зиновьев) источника высокозарядных ионов на основе 
СО2-лазера. Этот источник позволил расширить набор ускоряе-
мых ядер до магния включительно.

Большим достоинством источника является возможность осу-
ществления быстрого перехода (минуты) от ускорения одного со-
рта ядер к другому и высокоэффективная работа в течение мно-
гих лет. В создание этого источника много ума и труда вложено 
Валерием Алексеевичем Мончинским, Юрием Дмитриевичем Без-
ногих и их коллегами.

Пучок поляризованных дейтронов был получен на синхрофа-
зотроне в 1981 г. с помощью источника «Полярис». В нем впервые 
широко использованы криогенная техника как для различных 

Семенюшкин И.  Н.

Слева направо: Александр Михайлович Балдин,  
Александр Дмитриевич Коваленко, Леонид Григорьевич Макаров  

и Владимир Алексеевич Никитин
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элементов магнитной статики, так и для обеспечения высокого 
вакуума. Это выдающееся достижение Юрия Константиновича 
Пилипенко придало ускорительному комплексу лаборатории уни-
кальное качество — рекордные по энергии пучки векторно- и тен-
зорно-поляризованных дейтронов.

Широкий набор источников заряженных частиц: дуоплазмо-
трон «Крион», лазерный на СО2, «Полярис» — предоставил физи-
кам и ученым других специальностей чрезвычайно богатый набор 
пучков, пожалуй, по своему разнообразию единственный в мире.

Исключительно важным направлением в модернизации син-
хрофазотрона было получение выведенных из ускорителя пучков. 
При этом надо было обеспечить максимально высокую эффектив-
ность вывода, а также требуемую временную структуру выведен-
ного пучка.

И обе труднейшие задачи удалось решить. В 1972 г. осущест-
влен медленный вывод в сторону будущего большого измеритель-
ного павильона (корп. 205) с эффективностью 94  %! Длительность 
вывода составила 500 мс, и пучок был практически бесструктур-
ным. Этот успех, «виновниками» которого были Игорь Борисович 
Иссинский, Анатолий Алексеевич Смирнов, Анатолий Иванович 
Михайлов и многие другие сотрудники, открывал новые перспек-
тивы исследований на синхрофазотроне. Всего было создано два 
медленных вывода (в корп. 205 и малом измерительном павильо-
не  1Б). Интенсивность выведенного пучка и его энергия по ка-

Второе рождение синхрофазотрона

В зале управления синхрофазотроном. Слева направо: Анатолий Алексе-
евич Смирнов, Александр Михайлолвич Балдин,  

Игорь Борисович Иссинский



120

ждому направлению регулировались независимо. Для облучения 
пузырьковых камер был создан быстрый вывод (≥ 1 мс), который 
работал одновременно с медленным выводом.

В 1979 г. завершается строительство большого измерительного 
павильона (гектар под крышей) корпуса 205. Главный инженер 
лаборатории Леонид Григорьевич Макаров на всех этапах строи-
тельства, монтажа необходимого для работы физических устано-
вок оборудования великолепно дирижировал большим оркестром 
всех участников, и в том числе сотрудников фактически всех 
отделов ЛВЭ. Руководителями отделов были: Станислав Алексан-
дрович Аверичев, Валентин Степанович Григорашенко, Леонид 
Петрович Зиновьев, Борис Константинович Курятников, Евгений 
Александрович Матюшевский, Александр Васильевич Сабаев, 
Анатолий Алексеевич Смирнов, Константин Васильевич Чехлов, 
Юрий Иванович Тятюшкин, Михаил Дмитриевич Шафранов.

Непосредственно с физиками успешно работали Валерий Ива-
нович Волков, Александр Дмитриевич Кириллов, Борис Денисо-
вич Омельченко, Павел Александрович Рукояткин, Степан Васи-
льевич Федуков и многие другие сотрудники.

Первый эксперимент был выполнен в новом корпусе под руко-
водством Эдуарда Николаевича Цыганова группой ученых СССР, 
США, ПНР — это открытие физического явления: отклонение пуч-
ка протонов с энергией 8,4 ГэВ изогнутым кристаллом.

Семенюшкин И.  Н.

Александр Михайлович Балдин и Эдуард Николаевич Цыганов



121За прошедшие годы на пучках частиц выполнен огромный 
объем исследований по релятивистской ядерной физике. Пучки 
синхрофазотрона привлекали не только физиков. Их эффективно 
использовали медики и биологи. И то, что обновленный синхрофа-
зотрон состоялся, — это несомненная заслуга и творческое пред-
видение Александра Михайловича Балдина.

Дубна, 2015 г.

Второе рождение синхрофазотрона



ОСТАВАТЬСЯ ОРИЕНТИРОМ 
ДЛЯ УЧЕНЫХ МИРА

Я представляю здесь свои небольшие воспоминания, которые 
будут скромным вкладом в общее дело. Я не взаимодей-

ствовала с профессором А. М. Балдиным как с директором лабо-
ратории или в качестве научного сотрудника, но общалась с ним 
как с мудрым и опытным советником. У меня были возможности 
встречаться с ним на протяжении многих лет, и каждая встреча 
оставляла глубокие впечатления.

Я познакомилась с Балдиным в конце 80-х гг., когда он читал 
лекцию в Национальной лаборатории «Сатурн» по приглашению 
профессора Ж. М. Лагета, который был председателем Консульта-
тивного программного комитета лаборатории. В то время я еще не 
бывала в Дубне, но у меня были контакты с российскими коллега-
ми, которые уже выезжали за границу. Я была очень впечатлена 
глубокими знаниями Балдина, оригинальностью его идей и ясно-
стью его выступления.

Взаимодополняемость исследований, проведенных в «Сатурне» 
и в ЛВЭ, свидетельствовала о пользе сотрудничества. У нас были 
общие интересы в поляризационных исследованиях, и в частно-
сти в исследованиях с  поляризованными дейтронными пучка-
ми. Большое значение имел уникальный опыт криогенной груп-
пы ЛВЭ. Наши эксперименты были нацелены на поляризованные 
протонные и дейтронные пучки «Сатурна» до 3 ГэВ, а более вы-

Эгле  
ТОМАЗИ-ГУСТАФССОН

Профессор Центра Сакле, 
Франция



123сокие энергии были возможны только на синхрофазотроне и ну-
клотроне в ЛВЭ.

Мы совместно с коллаборацией ALPOM по-прежнему прово-
дим измерения анализирующих способностей для оптимизации 
поляриметров адронов промежуточных энергий. Эти исследова-
ния расширяют базы данных анализирующих способностей до 
максимально возможных протонных импульсов и необходимы для 
демонстрации целесообразности экспериментов, таких как экспе-
рименты в Лаборатории Джефферсона (США), которые доказали 
разницу в поведении электрических и магнитных распределений 
внутри протона. Это яркий пример международного сотрудниче-
ства «вне границ»: измерения электрической и магнитной струк-
туры протона через поляризационные наблюдаемые. Эти иссле-
дования основаны на теоретических подходах, имеющих корни 
в советской физической школе (А. И. Ахиезер, М. П. Рекало).

Профессор Балдин всегда поддерживал наши общие экспери-
менты, рекомендуя проводить программу поляриметрии, несмо-
тря на трудности из-за закрытия «Сатурна». Он объяснил мне, что 
синхрофазотрон был «закрытым» в течение многих лет, «…и что 
с того? физики должны продолжать свою работу». Чрезвычайно 
умный и логичный, он всегда искал внутренние и фундаменталь-
ные симметрии, которые позволяют классифицировать сложные 
явления в простые схемы: универсальность и самоподобие здесь 
для него являлись ключами. Балдин был переполнен энтузиазмом 

Оставаться ориентиром для ученых мира

На международном Балдинском семинаре в 2004 г. выступает Ч. Пердри-
сат (США)



124 в поиске успешных примеров на основе самоподобия в атомной 
энергетике, а также адронной физике и физике элементарных 
частиц. Например, оценка энергии, выделяемой в момент взры-
ва, с применением анализа размерностей очень впечатляет своей 
простотой и мощной предсказательной силой.

Релятивистская ядерная физика  — такое название получил 
раздел физики, который он основал. Подобные явления изучаются 
в других местах под разными именами, и, как это часто бывает, 
его открытиям не давали должной оценки. Например, под именем 
«короткодействующие корреляции» проявляются кумулятивные 
явления. В этой «глобализации» мира общие усилия и осознание 
экстремальных явлений вне кинематически разрешенных обла-
стей «на границе нашего знания» были бы полезны, чтобы изучить 
пределы нынешнего понимания ядерных сил и то, как нуклоны 
и ядра связаны друг с другом.

В память о профессоре Балдине проходят основанные им меж-
дународные семинары, посещать которые для меня стало тради-
цией. Профессор Балдин был чрезвычайно критичен, с отличным 
чувством юмора о западных обществах и их образе жизни, являл-
ся в то же время восторженным в некоторых отношениях. Я верю, 
что он любил Францию, представляющую элегантность и защища-
ющую права человека. Я была рада организовать для него визит 
к нам в конце 90-х гг. на несколько дней и проведение семинаров 
в Орсе и Сакле. Это был его последний визит в Париж. Я считаю, 
что у него должны были остаться хорошие воспоминания от этой 
поездки.

Париж, 2015 г.

Томази-Густафссон Э.



АЛЕКСАНДР МИХАЙЛОВИЧ 
БАЛДИН — ДРУГ И УЧИТЕЛЬ

Благородная традиция — отдавать должное делам и памяти 
заслуженных людей, в общем случае она содержит триаду, 

в которой звучат оценка, похвала и благодарность. Объективная 
оценка значимости и вытекающая из нее заслуженная похвала 
приобретают точный смысл и особый вес, когда они принадлежат 
специалистам того же уровня, что и сам адресат.

В связи с этим следует вспомнить, что научные и обществен-
ные заслуги академика Балдина Александра Михайловича были 
отмечены уже при его жизни. Так, например, обращает на себя 
внимание статья в журнале «Успехи физических наук» за 1986 г., 
где А. М. Балдина поздравляют с 60-летием со дня рождения. Эту 
миссию взяли на себя такие ученые: Н. Н. Боголюбов (1909–1992), 
М. А. Марков (1908–1994), Г. Н. Флеров (1913–1990), И. М. Франк 
(1908–1990), П. А. Черенков (1904–1990).

Здесь мы видим блестящую плеяду из созвездия советской 
науки: пять академиков, пять Героев социалистического труда 
(Н. Н. Боголюбов — дважды Герой), два нобелевских лауреата. На-
учный и общественный статус этой великолепной пятерки ярких, 
неординарных и совершенно несхожих личностей делает характе-
ристику, данную А. М. Балдину, всесторонне выверенной и пото-
му не подверженной веяниям социальных настроений и перемен. 
Лучшим доказательством тому служат последующие 15 лет жизни 
и непрерывной работы А. М. Балдина.

Олег Семенович 
КОСМАЧЕВ
Кандидат физико-математических 
наук, консультант Лаборатории  
физики высоких энергий  
им. В. И. Векслера и А. М. Балдина 
ОИЯИ



126 Рано проявившееся редкое и счастливое сочетание в одном 
человеке таланта теоретика с доскональным знанием техники и 
методики эксперимента оказалось востребовано в последующем 
и получило дальнейшее развитие. Дипломник МИФИ А. М. Балдин 
успешно занимался расчетами электромагнитных полей будущего 
синхрофазотрона, а через год опубликовал статью о фоторожде-
нии пи-мезонов. Академик А. М. Балдин выдвинул идею, а затем 
возглавил и организовал строительство первого в мире сверхпро-
водящего ускорителя ядер — нуклотрона. При этом у нас в стране 
он стал родоначальником теории релятивистской ядерной физи-
ки. Сейчас стала очевидной значимость этой теории для физики 
элементарных частиц — она заняла здесь центральное положение.

Дистанция от дипломника до академика не представляла для 
него попутное движение в общем стремительном потоке физики 
того времени. Здесь проявилась еще одна особенность научной 
биографии А. М. Балдина. Принимая и не упуская из виду новизну 
достижений тех лет, он не утратил оригинальность своего мышле-
ния, обостренное чувство новизны и дальновидность исследова-
теля.

Даже беглое знакомство с работами А. М. Балдина убеждает, 
что он раньше других оценил не только трудности, но и перспек-
тивы нового экспериментального направления  — столкновения 
тяжелых релятивистских ионов. Он осознал необходимость син-
теза структурных представлений о составляющих нуклонов (квар-
ках) и статистических закономерностей на основе релятивистских 
инвариантов. Релятивистская ядерная физика  — это, в первую 
очередь, процессы множественного рождения частиц, которые 
немыслимы вне последовательного релятивизма. Многоплановые 
требования для описания реакций тяжелых ионов с необходимо-
стью привели к появлению нестандартных подходов. Прекрасным 
примером тому является пионерская работа А. М. Балдина «Мас-
штабная инвариантность адронных столкновений и возможность 
получения пучков частиц высоких энергий при релятивистском 
ускорении многозарядных ионов» (1971 г.), где были предсказа-
ны кумулятивные эффекты. Дальнейшее развитие данной темы 
вскрыло целый пласт новой физики. Новая физика появляется 
в том и только том случае, если происходит замена аксиом тео-
рии или если происходит синтез теорий, базовые предположения 
которых не совпадают. Именно такого сорта объединение теорий 
необходимо для описания сильно возбужденной ядерной материи 
или материи в экстремальном состоянии.

По мере накопления экспериментальных фактов стали испа-
ряться надежды на привычные и относительно легкие варианты 
понимания новой проблематики. Удивительное многообразие ко-

Космачев О.  С .



127нечных продуктов единичного акта столкновения тяжелых ионов 
(«ночной кошмар», по словам А. М. Балдина) носит явно выражен-
ный неравновесный характер. Те первые мгновения, которые 
предшествуют формированию зарегистрированных частиц, со-
ставляют квинтэссенцию и становятся предметом изучения ре-
лятивистской ядерной физики в первую очередь. Последующая 
структурная эволюция исходного вещества (назовем его прото-
плазмой), предшествующая конечному наблюдаемому результату, 
возможна только в неравновесных системах. Поскольку речь идет, 
в конечном итоге, о формировании более сложных структур на 
основе более простых, здесь невозможно обойтись без обращения 
к теории типа пригожинской динамики неравновесных систем. 
Ее синтез с дираковской физикой элементарных частиц послужит 
основой для формирования кинетики элементарных частиц.

Степень сложности обсуждаемых процессов, происходящих 
в несколько стадий, можно охарактеризовать таким сравнением. 
Когда кварковая феноменология утвердилась и стала привычной 
для многих, возникло достаточно обоснованное определение: уни-
тарная симметрия — это таблица Менделеева для элементарных 
частиц. Если согласиться с данным высказыванием и учесть необ-
ходимость деконфайнмента кварков для понимания множествен-
ных процессов, то приходится признать, что история знаменитой 
Таблицы повторяется. Учет результатов, которые зреют в рамках 
релятивистской ядерной физики, равносилен переходу от менде-
леевского построения Таблицы на основе атомных весов к обо-
снованию ее природы на основе структуры атомов с их ядрами и 
электронными оболочками.

Характер и объем комплексной деятельности А. М. Балдина 
в последние годы жизни, в условиях развала экономики России и 
ее науки, выглядели по-прежнему как работа ледокола. Мощно и 
напористо он ломал лед препятствий, пока не стало ясно, что прой-
ден первый этап и созданы необходимые условия для развития 
нового прорывного направления в физике микромира. Чрезвы-
чайная сложность задач, которые затрагивают фундаментальные 
основы физики микромира, служит гарантией того, что на этом 
пути творческой работы хватит надолго. С другой стороны, мно-
гоплановость проблемы в целом потребует участия специалистов 
из смежных областей знаний. Значит, работы хватит для многих.

Долгая память многих является часто скрытой, но лучшей бла-
годарностью для тех, кто создал условия для занятия любимым 
делом. Среди них Александр Михайлович Балдин является безус-
ловным лидером, творческий путь которого весьма поучителен для 
нынешних и будущих коллег.

Александр Михайлович Балдин — друг  и  учитель



НЕСКОЛЬКО СЛОВ 
ОБ АЛЕКСАНДРЕ 
МИХАЙЛОВИЧЕ БАЛДИНЕ

Для творческого облика А. М. Балдина и как гражданина, 
и  как физика-теоретика характерны такие черты, как 

чувство ответственности за общее состояние науки в стране, вы-
сокое профессиональное мастерство и умение, опираясь на мате-
матический аппарат, подняться над уровнем описательного ана-
лиза экспериментальных данных. Широта научных результатов, 
полученных им в области ядерной физики, элементарных частиц, 
ускорительной физики, создание нуклотрона со сверхпроводящи-
ми магнитами снискали Александру Михайловичу Балдину миро-
вую известность. 

Писать об академике А. М. Балдине и его стиле работы очень 
трудно. Я имею в виду не только и не столько разносторонность 
интересов и взаимодействия между различными областями, 
сколько следующее: что бы ни было сказано справедливого, про-
тивоположное тоже верно.

Например, наряду с тем, что все или почти все сотрудники Ла-
боратории высоких энергий (ЛВЭ) считали, что А. М. Балдин хо-
рошо владел сетевым планированием, очень многие сотрудники, 
тесно работавшие с ним, владели всем этим — как работающими 
методами, так и подходами.

Владимир Степанович  
БУТЦЕВ

Доктор физико-математических наук,  
советник Лаборатории физики  
высоких энергий им. В. И. Векслера  
и А. М. Балдина ОИЯИ, вице-президент 
Российской инженерной академии



129Другой пример. Несмотря на то, что деятельность лаборатории 
была подчинена центральной дирекции ОИЯИ и определенным 
научным целям, с приходом А. М. Балдина в дирекцию ЛВЭ спектр 
научных тем не был ограничен никакими априорными рамками.

Далее, хотя вполне можно говорить об определенной научной 
школе, при Александре Михайловиче Балдине не существовало 
сколько-нибудь серьезных программ обучения и разных мудре-
ных систем аттестации. Школой А. М. Балдина являются еже-
годные международные Балдинские семинары, так называемая 
«Балдинская осень», по проблемам физики высоких энергий, ре-
лятивистской ядерной физике и квантовой хромодинамике. Эти 
конференции, раз в два года, осенью успешно проводят ученики 
академика А. М. Балдина профессора А. И. Малахов и В. В. Буров. 

Говоря об академике А. М. Балдине, его делах и человеческих 
качествах, хочется отметить, что это был очень эрудированный, 
инициативный человек, огромных энциклопедических знаний. 
Он был живой, очень увлекающийся и целеустремленный, обладал 
неким видением и умением выделять главное в любом вопросе. 
Четко и ясно ставил задачу своим сотрудникам. Говорил быстро, 
доброжелательно, как бы приглашая к беседе.

Но иногда А. М. Балдин был резковат. Дискутировать с ним 
было практически невозможно, поскольку дискуссия носила од-
носторонний характер. Была область литературного жанра — это 
поэзия, когда он преображался, и, если кто-то попадал на ту же 
лирическую волну, он радовался и с большим удовольствием слу-
шал стихи в исполнении других авторов. 

Я присутствовал на одной из таких встреч, где он с большим 
настроением читал стихи Максимилиана Волошина:

Быть Матерью-Землей, внимать, как ночью рожь 
Шуршит про таинство возврата и возмездья. 
И видеть над собой алмазных рун чертеж: 
По небу черному плывущие созвездья.

Александра Блока:

О, весна без конца и без краю – 
Без конца и без краю мечта! 
Узнаю тебя, жизнь! Принимаю! 
И приветствую звоном щита!

Бориса Пастернака:

Во всем мне хочется дойти 
До самой сути. 
В работе, в поисках пути, 
В сердечной смуте.

Несколько слов об  Александре Михайловиче Балдине



130 Все время схватывая нить 
Судеб, событий, 
Жить, думать, чувствовать, любить, 
Свершать открытья.

По характеру чистый холерик. Из четырех типов темперамен-
та в квалификации Гиппократа человека холерического темпера-
мента можно охарактеризовать как быстрого, порывистого, спо-
собного отдаваться делу со страстью, вот таким и был Александр 
Михайлович Балдин. 

Идем дальше, А. М. Балдин постоянно с большим усердием хотел 
реформировать деятельность Объединенного института ядерных 
исследований. Например, он был противником деления ОИЯИ на 
лаборатории, он был яростным сторонником объединения ученых 
по интересам научных исследований, а базовые установки (все 
ускорители и ИБР-2) чтобы могли использоваться любой группой 
ученых в предложенных ими наукоемких экспериментах. Во-пер-
вых, это значительно сократило бы обслуживающий и хозяйствен-
ный персонал, а во-вторых, объединение ученых по совместным 
проектам значительно расширило бы их поле деятельности. 

Он говорил: «Работоспособный коллектив — это государствен-
ная ценность, достояние страны».

А. М. Балдин был заядлым альпинистом, занимался спортом ак-
тивного отдыха и интеллекта, целью которого является не только 
восхождение на вершины гор, но и наслаждение нетронутой кра-
сотой снежных вершин, горных хребтов, ледников и горных рек.

Я не ходил в горы вместе с А. М. Балдиным, но в студенческие 
годы тоже увлекался альпинизмом. Я, как и А. М. Балдин, несколь-
ко раз бывал в Домбае в альпинистском лагере «Красная звезда». 
Участвовал в восхождении на вершину пика Инэ и в поисках захо-
ронений в ледниках гор погибших участников боев 1942–1943 гг. 

И, как в песне Юрия Визбора «Домбайский вальс», остались 
воспоминания о замечательном человеке, видном ученом, альпи-
нисте Александре Михайловиче Балдине да яркие, солнечные кар-
тины гор, которые он очень любил.

Вот и окончился круг, 
Помни, надейся, скучай, 
Снежные флаги разлук  
Вывесил старый Домбай.

В лучший мир отошел замечательный, кристально чистый че-
ловек перед людьми, наукой, перед Русской Землей.

Дубна, 2016 г.

Бутцев В.  С .



УРОКИ ОТ АКАДЕМИКА: 
«ВСЕ ЗАМЕЧАТЕЛЬНО,  
НО, ПОЖАЛУЙСТА,  
БУДЬТЕ ОСТОРОЖНЫ!»

В жизни каждого из нас происходят различные события: 
встречи, общение, разговоры, которые по тем или иным 

причинам надолго остаются в памяти. Вот о некоторых из них, 
связанных с академиком Александром Михайловичем Балдиным, 
хотелось бы упомянуть, тем более они весьма поучительны.

Предыстория того, как я попал в Лабораторию высоких энер-
гий (ЛВЭ*) ОИЯИ. Мое приобщение к науке началось с той поры, 
когда, будучи студентом 5-го курса физического факультета уни-
верситета, я выполнял дипломную работу в Лаборатории вычис-
лительной техники и автоматизации (ЛВТА*) ОИЯИ. Занимался 
определением сечений каналов реакций с 4 странными частица-
ми в π-минус протонных взаимодействиях при 16 ГэВ/с на 2-ме-
тровой водородной камере ЦЕРН. Это были те времена, когда еще 
не было персональных компьютеров, а обработка и анализ экспе-
риментальных данных проводились с использованием перфокарт 
и накопителей на магнитных лентах на ЭВМ БЭСМ-6 и CDC-6400, 
которые являлись основными вычислительными средствами Ин-
ститута.

Валерий Михайлович 
ДЬЯЧЕНКО

Кандидат физико-математических 
наук, ведущий научный сотрудник  
Лаборатории физики высоких  
энергий им. В. И. Векслера  
и А. М. Балдина ОИЯИ



132 Пользователей было много, все было расписано, и поэтому на 
каждого выделялось ограниченное, не более 30 минут в сутки, 
время счета и обработки информации. И его, как правило, не хва-
тало! Но через некоторое время мой руководитель диплома Влади-
мир Михайлович Карнаухов добился, чтобы я использовал ЭВМ по 
ночам. Это сильно поменяло ситуацию, и работа приобрела совсем 
другой размах! Мои ночные бдения привели к тому, что распечат-
ки с гистограммами уже «рябили» перед глазами, и это возымело 
свой положительный результат — в некоторых массовых распре-
делениях я обнаружил проявление небольшого, но явно заметного 
пика.

Некоторое время я сопоставлял и анализировал данную зако-
номерность и в конце концов решился доложить об этом своему 
научному руководителю. Он долго и взволнованно курил и через 
пару дней вынес резюме — что статистика мала и такого не может 
быть, чтобы какой-то студент вот так, мимоходом, сделал откры-
тие. Мол, над этим годами работают целые научные коллективы 
и все безрезультатно. Было досадно, но он объяснил мне, что моя 
основная задача сейчас — это написание и защита дипломной ра-
боты, a не поиск каких-либо сомнительных фактов. Впоследствии 
этот пик — узкая резонансная структура K(1630) — вошел в дан-
ные «Particle Data Group» с приоритетом за учеными Дубны…

После окончания университета, имея рекомендацию для посту-
пления в аспирантуру, тем не менее пошел работать в космическую 
отрасль, в НИИ. Там я повстречал людей, которые из благовидных 
побуждений посоветовали мне, «дабы не погибнуть в рутине», ухо-
дить в науку. Вскоре я так и сделал, поступив в 1984 г. в аспи-
рантуру физического факультета МГУ. На этом этапе возникла 
интересная ситуация — нужно было определяться, где и чем зани-
маться. Заведующий кафедрой физики атомного ядра профессор 
Анатолий Филиппович Тулинов предложил посетить лабораторию 
фотоядерных реакций ИЯИ РАН (Москва). Но там меня ожидало 
большое разочарование: прежде чем заняться научной деятельно-
стью, необходимо было восстановить и запустить систему ВЧ-пи-
тания ускорителя, на что ушел бы как минимум год. Неподходя-
щий вариант! Перебрав и другие предложения, я решил попытать 
счастья в Дубне. Мои коллеги, аспиранты, не понимали мой вы-
бор — как добровольно можно покинуть Москву? Некоторые из 
них поступали в МГУ из других городов СССР c целью оказаться и 
закрепиться в столице. Но я «успокоил» их тем, что, cкорee вceго, 
ничего не получится и я вернусь обратно. В дороге меня одолевали 
мысли, как, где, в каком коллективе и c чего начинать свою науч-
ную деятельность.

Дьяченко В.  М.



133Приехав в Дубну, первым делом я направился на кафедру фи-
зики элементарных частиц. Заведующая учебной частью Афана-
сьева Тамара Яковлевна после расспросов о моих планах быстро 
поняла мою проблему и принялась помогать. Но, пока я ждал, она 
не нашла ничего лучшего, как выйти на заведующего кафедрой, 
академика Бруно Максимовича Понтекорво. У него в коттедже 
состоялась наша c ним встреча, беседа, в конце которой, убедив-
шись, что я знаю, из каких кварков состоят мезоны и барионы, он 
согласился взять меня к себе в отдел нейтринной физики. Это был 
довольно неожиданный поворот, к которому я не был готов. Было 
крайне неудобно, но мне пришлось отказаться.

И, так как «хождения по наукам» мне порядком поднадоели, 
я  решился на отчаянный шаг  — обратился к директору ЛВТА, 
в  которой писал дипломную работу, члену-корреспонденту РАН 
Михаилу Григорьевичу Мещерякову. Поняв, что меня интересует 
экспериментальная работа, он порекомендовал обратиться в ЛВЭ, 
«…тем более, насколько я в курсе, там планируется начать новые 
проекты…» — подытожил он.

После различных встреч, переговоров и выполнения необходи-
мых формальностей я стал работать в ЛВЭ, в секторе профессора 
Константина Дмитриевича Толстова. Заниматься, по его словам, 
предстояло исследованием множественного рождения частиц 
в 4π-геометрии при взаимодействии релятивистских ядер с раз-
личными средами, для чего нужно было создать новую измери-
тельную установку на синхрофазотроне ЛВЭ.

Задача поставлена, работа закипела. Начинать пришлось все 
с нуля  — проектировка, монтаж, разработка, подключение, на-
стройка и т. п. Хорошо помогала в этом плане пробивная способ-
ность К. Д. Толстова. Только стоило ему сказать, что есть проблема, 
как он незамедлительно начинал ее устранять. Работать приходи-
лось иногда безвылазно по несколько суток. Не знаю, в чем причи-
на: то ли время было другое, то ли люди другие, но работать было 
интересно, и приблизительно через 4 месяца при содействии КБ, 
мастерских и ОННР* создание экспериментальной установки под 
названием «Пуск» было завершено.

Можно было начинать методические работы и тестовые экс-
перименты. У К. Д. Толстова была одна особенность — он никогда 
не писал заявок на ускорительное время, многократно пропускал 
совещания, на которых оно распределялось. Но в последний мо-
мент он мог пойти к директору лаборатории, академику Алексан-
дру Михайловичу Балдину, и, пользуясь его поддержкой и взаимо-
выручкой, как принято у альпинистов (оба они увлекались этим 
видом спорта), «выбить» включение в план работы ускорителя! 
Это был для меня первый урок-наблюдение: включение режима 

Уроки от академика



134 наибольшего благоприятствования со стороны директора «ради 
выполнения намеченного». 

Вскоре начались первые эксперименты на протяженной свин-
цовой мишени, на пучках ускорительного комплекса ЛВЭ. Были 
получены интересные результаты, которые впоследствии перерос-
ли в новое направление исследований по изучению физических 
аспектов электроядерного способа получения энергии. Александр 
Михайлович с интересом следил и всячески способствовал продол-
жению этих работ.

Вспоминается такой эпизод. Как-то в одном из сеансов на 
дейтронах катастрофически не хватало времени для набора ин-
тегрального потока: в 8 утра заканчивалось выделенное время и 
начинались другие эксперименты. Где-то в 22:00 я позвонил на 
пульт синхрофазотрона диспетчеру с просьбой поднять интенсив-
ность пучка до максимальной. Что он и сделал. Через пару часов 
работы в таком режиме мне поступил обратный звонок — дози-
метрические приборы показывают превышение радиационного 
фона. Автоматически, после набора определенной дозы, аппара-
тура должна отключить ускоритель. Диспетчер спросил, что будем 
делать в этой ситуации? Ведь срывался долгожданный сеанс, и я 
принял решение продолжать работу до срабатывания автомати-
ки. На пределе, с большим волнением проработали приблизитель-
но до 6 утра и перешли на снижение. Сеанс прошел успешно.

Через день звонок бессменного секретаря всех директоров ла-
боратории Зои Иосифовны Санько: «Подойди к А. М. Балдину, он 
тебя сейчас ждет». Захожу, вежливо здороваемся, и он мне гово-
рит: «…Как мне стало известно, вы провели последний сеанс с на-
рушением радиационной безопасности…» Я стал оправдываться, 
что ситуация была безвыходная, что я проверил, чтобы никого не 
было в корпусе и т. п. Ответ: «Все замечательно, я вас прекрасно 
понимаю, но, пожалуйста, не повторяйте такого впредь и будьте 
осторожны!» Что свидетельствовало о том, что Александр Михай-
лович был в курсе всего происходящего в лаборатории. Это был 
для меня второй урок.

Эксперименты продолжались уже на нуклотроне. Были полу-
чены интересные результаты по генерации нейтронов в свинце 
релятивистскими протонами, дейтронами, альфа-частицами и 
ядрами углерода при различных энергиях, которые косвенно под-
тверждали кластерный характер ядер-снарядов, о чем Александр 
Михайлович частенько упоминал на различных физических семи-
нарах.

Вспоминается еще один забавный случай. Как-то я делал до-
клад в ИПМ РАН. Рассказывал об исследованиях по электроядер-
ной тематике, проводимых в ЛВЭ ОИЯИ. После доклада был во-

Дьяченко В.  М.



135прос о каскадном размножении нейтронов в результате деления 
свинца. Отвечая, приводя цифры и показывая графики, объяс-
нил, что основным процессом является расщепление, а не деление 
свинца.

Тем не менее спустя, наверное, месяц вызывает меня опять 
Александр Михайлович и спрашивает: «Валерий Михайлович, что 
вы там наговорили в ИПМ?» Не поняв, что к чему, я немного рас-
терялся. Он пояснил, что один из заместителей директора этого 
института (по причине соблюдения корректности не упоминаю его 
фамилию) рассылает по всем ведомствам призывы не создавать 
в дальнейшем реакторы на уране, а разрабатывать безопасные 
свинцовые, тем более что запасов свинца на Земле гораздо боль-
ше и, как показали первые эксперименты в Дубне, при энергиях 
в несколько ГэВ свинец делится, а значит, выделяется энергия!..  
А. М. Балдин быстро понял, в чем дело, и спокойно пояснил, что и 
в науке, несмотря на должности и звания, бывают непрофессио-
налы, попросил в следующий раз быть осторожнее и учитывать 
уровень аудитории. Это был для меня третий урок. 

Впоследствии был переход и эксперименты на объемной мише-
ни из реакторного графита по так называемому проекту ГАММА. 

Жизнь продолжалась своим чередом, в планах был переход на 
урановую сборку, но с получением урана и эксплуатацией возни-
кали проблемы как организационного, так и административно-
го характера, и Александр Михайлович, понимая важность даль-
нейших исследований и используя свои связи, для продвижения 
и поддержки наших работ попросил меня написать статью об 
электроядерном методе. Затем она, под авторством Виктора Ни-
китовича Михайлова**, была опубликована в сборнике «Краткие 
сообщения ОИЯИ» № 6(80)-96, и в ней подчеркивалась перспек-
тивность данного направления как одного из вариантов создания 
безопасной атомной энергетики. 

Возможно, именно благодаря такой поддержке через некото-
рое время нами было получено 0,5 тонны урана и был начат новый 
этап исследований.

На различных научных заседаниях, совещаниях, НТС ОИЯИ 
А. М. Балдин подчеркивал, что на ускорительном комплексе ЛВЭ 
ОИЯИ помимо фундаментальных исследований проводятся и при-
кладные работы, имеющие немаловажное значение для примене-
ния в промышленности и производстве, в качестве примера ин-
новационных разработок ссылаясь, в частности, и на результаты 
работ по электроядерной тематике. Что всегда вызывало всевоз-
можные обсуждения и неизменный интерес.

Большое внимание А. М. Балдин уделял и социальным вопро-
сам. В 1991 г. в ЛВЭ начал функционировать ИЦ КРИОТЕК, про-

Уроки от академика



136 изводящий жидкий водород и гелий. Многие годы он обеспечивал 
лаборатории Института и внешних потребителей своей продукци-
ей, зарабатывая какие-то денежные средства. Времена были тя-
желые, и тогда, по предложению Александра Михайловича, часть 
этих средств была направлена на ежемесячные доплаты сотруд-
никам при приобретении продовольствия и пользовании столовой 
на территории площадки. Это был для меня четвертый урок за-
ботливого отношения к людям, являющимся основой производ-
ственной и интеллектуальной деятельности лаборатории. 

Александр Михайлович мне, да и, думаю, всем сотрудникам, 
работавшим под его руководством, запомнился как энергичный, 
рассудительный, доброжелательный, мудрый, поддерживающий 
перспективные начинания и приятный в общении руководитель. 

Примечания:
*  Прежние названия лабораторий и отделов.
**  Академик РАН, с 1993 по 2008 г. научный руководитель РФЯЦ – 

ВНИИЭФ (г. Саров, Нижегородская область), в 1992–1998 гг. — ми-
нистр атомной энергетики и промышленности РФ.

Дубна, 2016 г.

Дьяченко В.  М.



АКАДЕМИК А. М. БАЛДИН  
В МОИХ ВОСПОМИНАНИЯХ

Александра Михайловича Балдина я увидел впервые в 
1961 г., будучи студентом 6-го курса физического факуль-

тета МГУ. Александр Михайлович читал тогда факультативный 
курс по квантовой теории поля. Такой предмет появился в учеб-
ной программе физфака в первый раз. До этого на 5-м курсе сту-
денты слушали лекции только по квантовой электродинамике, и 
квантовая теория поля была совсем новым предметом. Помню, 
как профессор Балдин азартно излагал азы своего предмета и 
столь же энергично отвечал на различные вопросы, задаваемые 
по ходу лекции 6-курсными умниками. Его лекции походили по-
рой на оживленные семинары специалистов, и Александр Михай-
лович не старался воссоздавать типичную дистанцию профес-
сор–студент, характерную для университетской рутины. Потом, 
достаточно много лет спустя, когда я оказался в Дубне, а кон-
кретно в ЛВЭ, Александр Михайлович стал директором этой ла-
боратории. Это был первый директор — физик-теоретик в этой 
практически целиком экспериментальной лаборатории, в которой 
в это время физики были заняты главным образом постройкой и 
отладкой своих довольно многочисленных и разнообразных экспе-
риментальных установок. Поэтому на научных семинарах в отде-
лах доминировали сообщения о выполняемых на этих установках 
измерениях основных характеристик ядерных взаимодействий 

Бронислав  
СЛОВИНСКИ

Доктор физико-математических 
наук, профессор Варшавского  
технического университета



138 и множество методическиих проблем, а общефизические вопро-
сы, составляющие основу этих измерений, обсуждались редко и 
вскользь, поскольку подразумевалось, что это профессиональная 
сфера лишь физиков лаборатории ЛТФ. Тогда, чтобы расширить 
кругозор сотрудников и повысить профессиональную культуру, 
директор Балдин ввел дополнительный семинар, по средам, назы-
ваемый с тех пор балдинским семинаром, в котором, как правило, 
сам участвовал и председательствовал. Эти семинары начинались 
с  достаточно углубленного обоснования физической концепции 
доклада, а обсуждение доклада не сводилось только к узко методи-
ческим вопросам. В качестве выводов после проведенных докла-
дов обсуждались возможные указания на дальнейшие исследова-
ния в данной области. При этом академик Балдин, как опытный 
педагог, часто повторял, обращаясь к физикам-экспериментато-
рам: «Не будьте прибористами» и «не переставайте читать».

На балдинские семинары довольно часто приглашались специ-
алисты, в основном теоретики из других лабораторий и институ-
тов, нередко не обладающие должным педагогическим опытом. 
Поэтому бывало, что возникала подчас дистанция невосприим-
чивости, так как докладчики, чаще всего молодые люди, но и не 
только молодые, старались приукрасить свои доклады излишним 
изобилием математического аппарата, считая, по-видимому, что 
это придает должный ореол научности их выкладкам. В таких слу-
чаях Александр Михайлович задавал наводящие вопросы, а если 
и это не помогало, сам подходил к доске в конце доклада, брал мел 
в руку и со словами «по требованию трудящихся» начинал переф-
разировать сказанное на понятном качественном уровне, добав-
ляя при этом свой комментарий. Тогда и возникали другие вопро-
сы из зала и семинар становился достаточно полезным. 

Мне, бывшему в это время начальником сектора, редко при-
ходилось лично общаться с директором Балдиным. Разве что  
вскользь на семинарах и во время перерывов на конференциях. 
Моим непосредственным начальником был незабываемый Ми-
хаил Иосифович Соловьев, исключительно благородный человек, 
о котором считаю своим долгом написать отдельно. Попросту не 
было никакой необходимости в личном контакте с директором. Но 
научные выступления академика Балдина я слушал достаточно 
много раз, и каждый раз очень внимательно. Они были весьма со-
держательны и полезны для меня как преподавателя Варшавского 
технического университета. Александр Михайлович обычно доста-
точно эмоционально и доходчиво излагал свои мысли. Сказывался 
тут несомненный преподавательский талант, да и тот факт, что 
он был редким эрудитом. Так, например, когда в декабре 1977 г. 
я  защищал свою докторскую диссертацию перед спецсоветом 

Словински Б.



139ЛВЭ, в котором председательствовал академик Балдин, я стал 
рассказывать содержание одной из глав. В ней были результаты 
моих экспериментальных исследований ядерных взаимодействий 
в ГэВ-ной области энергий, которые я представил с привлечением 
скейлинговой переменной — передачей четырехскорости (от ча-
стицы i к частице k: так называемой bik — введенной Балдиным), 
скоррелированной с другими наблюдаемыми величинами реак-
ции, и определения области кумулятивного эффекта для π0- и η0-
мезонов. Александр Михайлович, который впервые увидел эти ре-
зультаты, тут же заявил, что это новое направление исследований. 
Кстати сказать, среди научных проблем, поставленных и обсуж-
даемых в пяти главах диссертации, две продолжают сохранять 
актуальность и поныне являются предметом текущих работ и пу-
бликаций, хотя с тех пор прошло уже почти 40 лет. Хотя бы этот 
далеко не единственный факт иллюстрирует научный уровень ра-
бот, выполненных в лаборатории под руководством А. М. Балдина.

Академик Балдин внес весомый вклад в развитие Лаборатории 
высоких энергий и науки в ОИЯИ в целом. Благодаря его стара-
ниям, энергии и инициативе был построен нуклотрон, организо-
ван новый крупномасштабный международный семинар (хотя по 
сути дела это крупная международная конференция) по физике 
высоких энергий и смежным вопросам, который теперь приобрел 
дополнительное название «Балдинский». Стал также печататься 
в ОИЯИ журнал международного масштаба «Письма в ЭЧАЯ». 

В последние годы роль науки в обществе ускоренно меняет-
ся. Ранее  — главным образом мировоззренческая и как основа 
общечеловеческой культуры, наука ныне становится, во время 
всеобщей глобализации, все более рыночной деятельностью. Су-
ществуют для этого также и объективные причины. Однако ин-
дивидуальное творчество, инициативность, личные способности, 
знания и впредь должны играть важную созидательную и затра-
вочную роль в научной деятельности. Убедительным примером 
этому служит научная биография академика Балдина. 

Варшава, 2015 г.

Академик А.  М.  Балдин в  моих воспоминаниях



ОН ВИДЕЛ ПЕРСПЕКТИВУ

БАМ — Балдин Александр Михайлович, именно эта аббреви-
атура врезалась мне в память и позволила легко запомнить 

ФИО директора Лаборатории высоких энергий (ЛВЭ) Объединен-
ного института ядерных исследований (ОИЯИ), расположенного 
в подмосковном городе Дубне, когда в 1980 г. я приехал в ОИЯИ, 
будучи командирован для совместных работ. Старшее поколение, 
конечно, помнит, почему эта аббревиатура легко запоминалась, 
так как она совпадала с гремевшей тогда по всей стране стройкой 
железнодорожной Байкало-Амурской магистрали. Тут надо пояс-
нить, что лаборатории в ОИЯИ — это отдельные исследовательские 
институты со своими направлениями исследований, в каждой из 
которых работают сотни сотрудников, поэтому руководители ла-
бораторий в ОИЯИ не завлабы, а директора. ОИЯИ — междуна-
родный институт, и сейчас его членами являются 18 государств.

Мы с Сериком Амеевым (были командированы на один год 
в ЛВЭ из Института физики высоких энергий АН КазССР, г.  Алма- 
Ата) появились в ЛВЭ весной 1980 г. С ЛВЭ и ее людьми нас 
знакомил Виктор Александрович Беляков — в то время ученый 
секретарь лаборатории. Когда он показывал нам только что по-
строенный огромный экспериментальный 205-й корпус, он назвал 
его «наш БАМ» и, естественно, расшифровал его как ФИО дирек-
тора лаборатории. Оборачиваясь назад во времени, можно ска-
зать, что это совпадение очень символичное, так как А. М. Балдин 
оставил после себя лаборатории реальную перспективу дальней-
шего развития («физическую магистраль»), по которой тепереш-

Степан Степанович  
ШИМАНСКИЙ

Старший научный сотрудник  
Лаборатории физики высоких 
энергий им. В. И. Векслера  
и А. М. Балдина ОИЯИ



141няя Лаборатория физики высоких энергий (ЛФВЭ, которая носит 
имена В. И. Векслера и А. М. Балдина) может двигаться и разви-
ваться. Основные направления исследований, ведущихся сейчас 
в лаборатории, находятся на самом переднем краю физики высо-
ких энергий (ФВЭ), и особенно одного из ее разделов, релятивист-
ской ядерной физики (РЯФ), одним из основателей которого был 
Александр Михайлович Балдин. Кроме того, в наследство от него 
остался опыт и методики спиновой физики (поляризационных яв-
лений), которые начались при его активной поддержке. При соз-
дании в ЛВЭ нового ускорителя — нуклотрона были разработаны 
технологии производства нового типа сверхпроводящих магни-
тов. Эти технологии сейчас используются при создании ускорите-
лей комплекса NICA в Дубне и проекта FAIR в Германии. 

До середины 80-х гг. прошлого века мне мало приходилось об-
щаться с Александром Михайловичем. Видеть его доводилось толь-
ко на семинарах, заседаниях НТС лаборатории и во время различ-
ных конференций. Став председателем Совета молодых ученых и 
специалистов (СМУиС) ЛВЭ, я начал часто общаться с директором 
лаборатории по молодежным вопросам. А с начала 90-х гг. при-
шлось все больше общаться по научной проблематике, так как я 
стал секретарем семинара по релятивистской ядерной физике, ко-
торым руководил Александр Михайлович. К этому надо добавить, 
что в 90-х гг. довелось быть ученым секретарем международных 
совещаний «Дубна. Дейтрон-91, -93, -95, -97, -99», поэтому обще-
ние стало достаточно регулярным. О некоторых впечатлениях тех 
лет и будет идти здесь речь. 

Первые впечатления о том, какой Балдин руководитель лабо-
ратории, у меня появились, когда как председателю Совета моло-
дых ученых и специалистов лаборатории пришлось решать моло-
дежные вопросы. Так, молодежь ЛВЭ имела проблему с участием 
в выездных летних школах ОИЯИ. Эти школы проводились в кон-
це августа – начале сентября в пионерском лагере ОИЯИ недалеко 
от Дубны. В это же время в ЛВЭ начинались сеансы работы на 
пучках синхрофазотрона, и молодежь, участвующая в этих сеан-
сах, не могла поехать на школы, а таких в ЛВЭ было большинство. 
Поэтому мы решили организовать отдельную молодежную шко-
лу ЛВЭ в июле. А это значит, нужно получить деньги, обеспечить 
участие в организации школы различных служб Института (ОРС, 
транспортного отдела и т. д.). Для решения всех этих вопросов 
в ОИЯИ требуется издание специального приказа по Институту. 
Школы ОИЯИ организовывал СМУиС ОИЯИ, а мы хотели все это 
организовать, ориентируясь на интересы одной лаборатории. Ког-
да мы пришли к А. М. Балдину с просьбой помочь с подготовкой 
такой школы, он взял на себя роль руководителя школы, что сразу 

Он видел перспективу



142 обеспечивало подготовку приказа по ОИЯИ и выделение необхо-
димых ресурсов, так как он сам решал эти вопросы в дирекции 
ОИЯИ. На каждую такую школу нескольких лекторов приглашали 
по «наводке» Александра Михайловича, который прекрасно знал, 
какие новые интересные результаты получены в  ОИЯИ и  мире 
и кто их может квалифицированно представить в лекциях для мо-
лодых сотрудников. Важно было то, что программа школ концен-
трировалась на тематике исследований, проводившихся в ЛВЭ, 
что нельзя было сделать в рамках школы ОИЯИ без ущерба для 
участников из других лабораторий ОИЯИ. Наш опыт оказался ин-
тересен и другим лабораториям, которые стали тоже проводить 
свои школы. Второй круг вопросов был связан с тем, что моло-
дежь из разных отделов, и даже секторов, плохо знала о работах 
своих молодых коллег из соседних подразделений, плохо знала 
ведущих специалистов лаборатории и часто была совсем незна-
кома с членами дирекции лаборатории. С Александром Михайло-
вичем быстро были найдены способы решения этих проблем. Сам 
А. М. Балдин взял на себя обязательство проводить специальные 
встречи с молодежью лаборатории раз в полгода. На встречах он 
«отчитывался» о результатах и самых интересных достижениях 
ЛВЭ, а также планах дирекции на ближайшее время. На таких 
«отчетах» бывали и другие члены дирекции ЛВЭ. Плюс дирекция 
ЛВЭ стала выделять деньги на проведение неформальных встреч 
молодежи с ведущими специалистами ЛВЭ в буфете лаборатории. 
Встречи проходили после официального окончания рабочего дня 
(после 17:00 или 18:00) с бутербродами, чаем и кофе. Атмосфера 
была абсолютно непринужденная, обсуждались не только физи-
ческие темы, но и все, что могло заинтересовать молодежь или 
чем хотели поделиться наши старшие коллеги. Сам Александр Ми-
хайлович открыл череду «буфетных посиделок», которые затяги-
вались иногда до 22:00, что было уже крайним сроком для нашей 
буфетчицы. Важным итогом всех этих мероприятий было знаком-
ство молодых сотрудников между собой, которое потом помогало 
и в решении уже рабочих вопросов. 

Теперь несколько штрихов из событий, связанных с научно-ор-
ганизационными пересечениями с Александром Михайловичем. 
Одни из них связаны с научным семинаром по релятивистской 
ядерной физике. В ЛВЭ было несколько семинаров, семинар по 
РЯФ организовал и был его руководителем сам Александр Михай-
лович. Будучи теоретиком, он требовал от докладчиков четкого 
и  ясного изложения сути представляемого материала на уровне 
экспериментаторов, что не все теоретики, выступавшие на се-
минаре, могли сделать. Тогда А. М. Балдин просил прощения у до-
кладчика и довольно ясно и коротко излагал физическую суть про-

Шиманский С.  С .



143блем. Такая же вставка к выступлению докладчика могла быть и в 
конце семинара, если выступавший не смог ясно изложить основ-
ные результаты и выводы. И конечно, сам Александр Михайлович 
мог блестяще представлять свои результаты на семинаре. Правда, 
часто в течение семинара или в конце он начинал «фантазиро-
вать», и его отступления могли далеко уйти от темы семинара. За 
этими «полетами фантазии» не всегда можно было успеть отсле-
живать логическую цепочку экспериментатору, но было интерес-
но, будило воображение и заставляло пытаться понять проблемы, 
которые А. М. Балдин затрагивал в этих отступлениях. Он, конеч-
но, был человеком, который широко и глубоко понимал проблема-
тику физики высоких энергий, и эта эрудиция делала семинары 
с  его участием интересными и очень полезными. Он имел свою 
точку зрения как на сами проблемы ФВЭ, так и на то, что сейчас 
наиболее интересно и необходимо делать с первым приоритетом. 
В начале 90-х гг. прошлого века мне довелось стать секретарем 
семинара по РЯФ и более тесно общаться с Александром Михай-
ловичем. Требования к представляемым докладам были довольно 
жесткие. Тема должна была иметь прямое отношение к темати-
ке исследований, проводившихся в ЛВЭ, а более общие темы, чи-
сто теоретические или «философские» доклады, рекомендовались 
для других лабораторий Института или на межлабораторный се-
минар ЛВЭ и Лаборатории физики частиц, проходивший по пят-
ницам. Если суть предлагаемого доклада была мне не очень по-
нятна, приходилось предварительно общаться с  докладчиком и 
высказывать свои рекомендации. Иногда, когда мне приходилось 
отказывать докладчику в принятии доклада на семинар или ему 
не нравилась рекомендация выступить на другом семинаре, он 
шел к Александру Михайловичу и жаловался на отказ в допуске 
на семинар. После этого мне звонил Александр Михайлович и вы-
слушивал мою аргументацию. Докладчик получал его заключение, 
которое чрезвычайно редко расходилась с моей рекомендацией, и 
то только по научно-политическим соображениям. В основном это 
касалось докладов гостей ОИЯИ, когда планка требований к до-
кладу снижалась. Запомнился и такой эпизод. Однажды А. М. Бал-
дин пригласил меня к себе в кабинет и показал заявку на семи-
нар. В заявке всегда должна быть небольшая аннотация. Из нее 
было видно, что этот доклад на наш семинар нельзя ставить, так 
как речь шла о некой модели, которая, по мнению автора, реша-
ла все проблемы познания нашего мироустройства. Как объяснил 
Александр Михайлович, он несколько раз отказывал автору, но 
тот настойчиво просит, чтобы Балдин лично послушал его идеи. 
Эта ситуация достаточно обычна для научных институтов, когда 
энтузиасты, в хорошем смысле этого слова, делают собственные 
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144 «открытия» в той или иной области исследований, хотя сами не яв-
ляются работающими в этой области специалистами. И понятно, 
что мнение академика, специалиста в области физики высоких 
энергий, могло быть для такого человека решающим. Александр 
Михайлович сказал, что предложил автору приехать в ЛВЭ и обе-
щал выслушать его. На эту встречу, которая состоялась пример-
но через неделю, Александр Михайлович пригласил меня и Игоря 
Александровича Шелаева, специалиста по ускорителям и автора 
оригинального представления об электромагнитной теории, ко-
торое он опубликовал в виде книжки. Беседа длилась около двух 
часов, и это несмотря на большую занятость Александра Михай-
ловича. Выяснилось, что автор написал книгу, где изложил свое 
понимание, как и по каким законам устроен наш мир и какую 
роль в нем играют те или иные взаимодействия. Автор постро-
ил практически свое собственное миропонимание, в том числе 
даже на природу явлений, которые уже хорошо известны физи-
кам и давно имеют научное объяснение. Итогом этого общения 
стало то, что автор не просил больше разрешения выступить на 
научном семинаре, а попросил дать ему список доступной (науч-
но-популярной) литературы по интересовавшим его вопросам, что 
и было сделано. И это еще одна из граней научно-политических 
взглядов А. М. Балдина. Он считал очень важной государствен-
ной задачей науки заниматься просветительской деятельностью. 
Необходимой, чтобы новости о достижениях передовых научных 
исследований были рассказаны, донесены до всех, кто интересу-
ется вопросами устройства нашего мира и другими проблемами 
природы и человеческого общества и хочет узнать, что о них знает 
серьезная наука. Александр Михайлович был председателем ре-
дакционно-издательского совета общества «Знание» (во времена 
СССР все знали и читали небольшие брошюры общества «Знание» 
по всем разделам науки). Неоднократно в разговорах он с большой 
гордостью говорил об этой стороне своей деятельности и считал ее 
первоочередной задачей для государства, если оно хочет быть на 
переднем фронте научно-технического прогресса. Обилие псевдо-
научной литературы, которое после развала СССР появилось на 
прилавках книжных магазинов, появление весьма сомнительных, 
якобы научных, журналов — все это Александр Михайлович вос-
принимал близко к сердцу. Понимая важность сохранения уровня 
научных публикаций и необходимость материальной поддержки 
авторов, он много делал на постах главного редактора журналов 
ЭЧАЯ (публикующего обзоры) и «Письма в ЭЧАЯ». Оба эти журнала 
переводятся на английский язык, что решает проблему доступно-
сти материалов нашим иностранным коллегам на языке, ставшем 
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145по факту языком межнационального общения. А авторы публика-
ций получали вполне приличные авторские гонорары в долларах. 

Александр Михайлович был председателем оргкомитета меж-
дународной конференции по физике высоких энергий, которая 
проводилась раз в два года. Сейчас эта конференция называется 
«Балдинская осень». С 1991 по 1999 г. в промежутках между «Бал-
динской осенью» проводилась международная конференция «Дуб-
на. Дейтрон». То, что председателем организационного комитета 
конференции стал Александр Михайлович, подчеркивает важ-
ность, которую он придавал поляризационным исследованиям в 
ЛВЭ. «Дейтрон» в названии конференции акцентировал темати-
ку на поляризационных исследованиях с пучками поляризован-
ных дейтронов, которые были начаты в ЛВЭ в середине 80-х гг. 
прошлого века. В поляризационных экспериментах в ЛВЭ при-
нимало участие несколько установок. Были получены уникальные 
результаты, которые вызвали в мировом поляризационном сооб-
ществе огромный интерес. В то время в ОИЯИ проходили рабо-
чие совещания сотрудничеств, которые организовывались вокруг 
работающих в ЛВЭ установок. Часто приходилось сталкиваться 
с  удивительной и странной ситуацией, когда физики из одной 
лаборатории узнавали о результатах, полученных на соседней 
установке, на конференциях за границей. Так как к поляризаци-
онным данным был большой интерес и за границей, естественно 
было организовать в Дубне конференцию по поляризационной те-
матике. В 1990 г. на одном из семинаров в ЛВЭ, когда доклады-
вались новые поляризационные данные, Александр Михайлович, 
в очередной раз, стал подчеркивать важность и большой интерес 
в мире к доложенным результатам. Я задал ему вопрос о том, что 
так как интересные результаты получены и на других установках 
ЛВЭ, почему бы не провести международное совещание, где бы 
все коллективы установок ЛВЭ, работающие с пучками поляри-
зованных дейтронов, могли представить свои результаты и обсу-
дить их с коллегами из других стран. Ответ был «классический», 
который подчеркивает правильность поговорки «Инициатива на-
казуема»: «Вот вы и займитесь организацией такого совещания». 
Опыта организации конференций у меня не было. Помогло не-
сколько моментов. Главное, что А. М. Балдин без колебаний стал 
председателем оргкомитета, поэтому все «заторы» с его помощью 
решались очень быстро. Заместителем директора ЛВЭ в  то вре-
мя был немецкий физик Б. Кюн, участвовавший в экспериментах 
с поляризованными дейтронами. Он с энтузиазмом подключился 
к организации конференции в 1991 г. Вторая удача, что в управ-
лении ОИЯИ существует специальная группа, которая занимается 
организацией различного рода международных совещаний, кон-
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146 ференций и прочих международных мероприятий. Эта группа бе-
рет на себя практически всю техническую поддержку проведения 
международных конференций (заказ виз для иностранных участ-
ников, заказ транспорта и решение части финансовых вопро-
сов, а также помощь в решении всех непредвиденных проблем). 
Александр Михайлович, как председатель оргкомитета, решал все 
сложные вопросы, где требовался его вес и авторитет, в частности 
вопросы привлечения на эти конференции ведущих физиков из 
зарубежных центров и получения нужных решений в дирекции 
ОИЯИ. Важным итогом серии конференций «Дубна. Дейтрон» ста-
ло резкое увеличение числа иностранцев, работающих на пучках 
поляризованных дейтронов в ЛВЭ. Большая часть этих иностран-
ных физиков была из Франции, Японии и США, т. е. тех стран, 
которые не являются странами-участницами ОИЯИ. В трудные 
90-е  гг. физики из этих трех стран не только приезжали в ЛВЭ 
работать со своим оборудованием, но даже частично оплачивали 
работу ускорителя, для того чтобы иметь возможность работать с 
пучком поляризованных дейтронов. Интересно, что А. М. Балдин 
всегда находил время встретиться с иностранными участника-
ми экспериментов в Дубне. Приходилось встречать молодых фи-
зиков из этих стран-неучастниц ОИЯИ, работающих в  ведущих 
лабораториях мира по поляризационной программе, которые за-
щитили свои диссертации на данных, полученных в ЛВЭ. Алек-
сандр Михайлович всегда подчеркивал, что создание уникальных 
установок и методик обязательно будет привлекать физиков со 
всего мира для участия в экспериментах в ЛВЭ. Установившиеся 
в 90-х гг. научные связи сохраняются до настоящего времени, а 
физики ЛФВЭ участвуют в совместных работах за границей. В на-
стоящее время идет подготовка к работе в ЛФВЭ нового источни-
ка поляризованных ядер, который позволит работать с пучками 
поляризованных дейтронов и протонов, более того, есть предло-
жение по созданию пучков поляризованных ядер гелия-3 на этом 
же источнике. Большая поляризационная программа планируется 
и на создаваемом сейчас в ОИЯИ новом ускорительном комплексе 
NICA. С моей точки зрения, именно поляризационная программа 
на NICA может стать той уникальностью ускорительного комплек-
са, которая, как и в 90-х, будет притягательной для мирового спи-
нового сообщества.

Ну, а теперь стоит рассказать и о физических направлениях, 
исследования которых были предложены и проводились в ЛВЭ 
при непосредственном участии А. М. Балдина и в которые самому 
пришлось погрузиться. В настоящее время, к сожалению, некото-
рые из этих направлений «переоткрываюся» без ссылок, что они 
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147были предложены для исследований и начали реализовываться 
намного раньше.

Вполне обоснованно можно считать, что релятивистская ядер-
ная физика берет начало с работы А. М. Балдина, появившейся в 
начале 1971 г. Эта работа была не принята для печати в одном из 
научных журналов и опубликована в «Кратких сообщениях ФИАН». 
Не принята в журнал эта работа была, видимо, из-за того, что 
предлагала исследовать совершенно необычные явления. В  ста-
тье А. М. Балдин предсказал существование эффектов, в которых 
часть ядра или оно целиком могут вести себя как единый объект 
(аналогичный протону или нейтрону), а не как объект, состоящий 
из протонов и нейтронов. Это было время, когда стало ясно, что 
протоны и нейтроны не точечные частицы, но кварки еще не ут-
вердились как их составляющие. Большинство физиков тогда не 
верили в реальность существования кварков. Кварки и глюоны 
утвердились в физике высоких энергий только после создания те-
ории взаимодействия кварков квантовой хромодинамики (КХД) 
и открытия ослабления силы взаимодействия между кварками 
с ростом энергии (асимптотической свободы). Но это произошло 
уже после 1973 г. По факту А. М. Балдин первый в мире высказал 
гипотезу, что в ядре, в некоторых случаях, можно найти много-
нуклонные (нуклон — обобщенное название для протонов и ней-
тронов) конфигурации. Эти конфигурации в столкновениях будут 
вести себя как единый объект с размером порядка нуклонного, 
но массой в 2, 3,… раза больше. На основе этого были предска-
заны эффекты, которые должны наблюдаться в экспериментах. 
Например, он писал, что для получения пучков π-мезонов с энер-
гией в 100 ГэВ достаточно будет ускорить ядра до энергии 10 ГэВ 
на нуклон. Для образования π-мезона с энергией 100 ГэВ в стол-
кновении таких ядерных пучков с мишенью 10 нуклонов должны 
передать всю свою энергию одному π-мезону, масса которого в 
семь раз меньше нуклонной. Наглядная картинка, подчеркива-
ющая невероятность такого процесса, предложена А. В. Ефремо-
вым. Представьте мотоциклиста в шлеме, едущего со скоростью 
60 км/ч. Он сталкивается с каменным валуном, и он, и мотоцикл 
остаются целыми. Всю кинетическую энергию уносит шлем, летя-
щий вперед со скоростью 600 км/ч. Было предложено даже назва-
ние таким процессам — кумулятивные процессы. В статье указа-
но, что название было предложено Г. Н. Флеровым. Кумулятивные 
процессы имеют кинематическую особенность — они идут в ки-
нематике, требующей участия нескольких нуклонов как единого 
объекта. Т. е. А. М. Балдин первый в мире предложил исследовать 
совершенно новую квантовую компоненту в ядерной материи. 
Выполненные в ЛВЭ группой В. С. Ставинского эксперименты в 
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148 начале 70-х гг. подтвердили существование кумулятивных про-
цессов. Работы, выполненные по кумулятивной тематике в 70-х и 
80-х гг., показали, что мы, в самом деле, имеем дело с совершенно 
новым состоянием материи, которое проявляется как квантовая 
компонента в обычной ядерной материи. Исследования проводи-
лись не только в СССР, но и за границей. В этих экспериментах 
были проведены исследования свойств этого возбужденного со-
стояния материи, так как исследовались спектры частиц, рож-
дающихся в кумулятивной кинематической области. Выяснились 
совершенно необычные свойства этого состояния материи. На се-
минарах в 80-х гг. А. М. Балдин подчеркивал, что эксперименты, 
аналогичные тому, что делал Э. Резерфорд при открытии в атоме 
ядра, будут решающими для подтверждения существования ново-
го состояния ядерной материи. 

Такие эксперименты с пучками электронов и мюонов были 
проведены в 1990-х и 2000-х гг. в США и Европейском центре 
ядерных исследований (ЦЕРН). В этих экспериментах наблюда-
лось рассеяние электронов и мюонов (лептонов) на ядерных ми-
шенях в кинематической области, когда масса рассеивающего 
центра должна быть больше массы нуклона (кумулятивная кине-
матическая область). Как исследования спектров возбуждения, 
начатые в 70-х гг., так и рассеяние лептонов позволили опреде-
лить вероятность существования этой квантовой компоненты 
нового состояния материи в составе различных ядер. Сравнение 
показало, что оба метода исследования ядерной материи дают 
одинаковые вероятности для присутствия в ядрах многонуклон-
ной (многокварковой) компоненты. Поэтому сейчас мы можем 
считать существование нового состояния ядерной материи вполне 
доказанным. В последнее время получены экспериментальные и 
теоретические данные, указывающие, что кварки из разных ну-
клонов будут образовывать совершенно новое состояние ядерной 
материи — холодную сверхплотную многонуклонную (многоквар-
ковую) компоненту. Возможно, именно такое состояние ядерной 
материи определяет свойства массивных звезд и законы их эво-
люции. Поэтому исследование свойств этого состояния материи 
остается одной из самых актуальных физических задач. 

Стало также ясно, как может быть реализовано и другое пред-
сказание А. М. Балдина, о том, что понимание природы кумуля-
тивных процессов позволит понять законы конфайнмента, т. е. 
непертурбативных эффектов КХД, которые до сих дней остают-
ся загадкой. Именно эти законы определяют то, как образуется 
все многообразие наблюдаемых адронов и идет формирование их 
масс. На простом языке это значит, что мы сможем понять, по-
чему нуклоны состоят из трех кварков, возможны ли состояния 
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149из четырех и пяти кварков, есть ли дикварки и т. д. И это не про-
сто экзотические состояния, а те дыры в наших знаниях, которые 
не дают нам возможности полностью понять структуру и жизнь 
звезд. Энергии пучков, получаемых на нуклотроне, оптимальны 
для детального исследования свойств этого состояния ядерной 
материи, и программа таких исследований, будем надеяться, ре-
ализуется на пучках ускорительного комплекса ЛФВЭ или других 
ускорителей в ближайшие годы. 

Вскоре после открытия асимптотической свободы (в 1973  г.) 
была предсказана возможность образования в столкновениях ядер 
еще одного, совершенно нового, состояния ядерной материи, ког-
да кварки и глюоны уже не будут в отдельных нуклонах, а образу-
ют газ слабо взаимодействующих кварков и глюонов, получивший 
название кварк-глюонная плазма (КГП). Такое состояние должно 
иметь большую температуру и плотность и может соответствовать 
состоянию материи в первые доли секунды существования нашей 
Вселенной. Исследования КГП широко начались в 80-х гг. 

Как кумулятивные исследования, так и исследования КГП со-
ставляют предмет изучения релятивистской ядерной физики. Те-
перь уместно подчеркнуть, в чем принципиальное отличие РЯФ от 
«классической» ядерной физики, так как иногда весьма автори-
тетные ядерщики позволяют себе бросать фразу вроде того, что 
нет никакой РЯФ, все это ядерная физика. В широком понима-
нии это так. Но все же РЯФ — это область физики высоких энер-
гий, что наглядно видно по программе исследований крупней-
ших современных ускорителей (RHIC и LHC). На этих ускорителях 
есть две составляющие исследований: физика элементарных ча-
стиц в  протон-протонных взаимодействиях; РЯФ-исследования 
в ядро-ядерных взаимодействиях. РЯФ изучает процессы с уча-
стием ядер, в которых существенную роль играют не нуклонные, 
а кварковые и глюонные степени свободы. Надеюсь, что теперь 
понятно неспециалистам в этой области, почему исследователи, 
занимающиеся проблемами РЯФ, считают А. М. Балдина одним 
из основоположников РЯФ. Отмечу здесь еще одно заблуждение, 
которое высказывают люди, не занимающиеся исследования-
ми вообще или далекие от исследований РЯФ. Они высказывают 
мнение, в том числе печатно в серьезных исторических изданиях, 
что РЯФ началась в ЛВЭ с ускорения ядер (в ЛВЭ это были снача-
ла только дейтроны). Работы по ускорению дейтронов начались 
в  ЛВЭ до того, как А. М. Балдин стал директором ЛВЭ. Но цель 
была совершенно другая — использовать пучки ускоренных дей-
тронов для получения пучков ускоренных нейтронов. Но авторы 
этой идеи никогда не предлагали использовать ускоренные ядра 
для исследования нового состояния материи, что именно и сделал 
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150 А. М. Балдин. Исследования с ядрами велись и до 1971 г. Только 
ядра использовались в качестве мишени. Более того, процессы, 
идущие в кумулятивной области, наблюдались еще в 50-х гг. про-
шлого века. Они, правда, носили другие названия, например, под-
пороговое рождение или прямое выбивание ядерных фрагментов. 
Все это рассматривалось в рамках нуклонных степеней свободы, 
и никто не говорил о каком-то новом состоянии ядерной мате-
рии. Именно А. М. Балдин первый предсказал, что в ядре может 
быть компонента совершенно нового состояния ядерной материи, 
и предложил эксперименты для ее обнаружения. 

Спиновые исследования с пучком поляризованных дейтро-
нов в ЛВЭ ведутся с середины 80-х гг. прошлого века. А. М. Бал-
дин не только поддерживал всеми ресурсами лаборатории эти 
исследования, но довольно часто говорил, что поляризационные 
исследования могут быть даже более важными и интересными, 
чем исследования кумулятивных процессов. Уникальные пучки и 
установки привлекли к поляризационным исследованиям специ-
алистов со всего мира. Поддержка, в том числе и финансовая, 
поляризационных исследований в ЛВЭ специалистами из Фран-
ции, США и Японии позволила в трудные 90-е гг. продолжать эти 
исследования. Оказалось, что самое загадочное в спиновой струк-
туре дейтрона лежит в области кумулятивных процессов. Т.е. са-
мые интересные данные в поляризационных исследованиях лежат 
в кумулятивной области, там, где проявляет себя многонуклонная 
(многокварковая) компонента. Было показано, что в области от-
носительных импульсов нуклонов больше 250 МэВ/с мы теряем 
понимание о  спиновой структуре дейтрона. Это и есть область, 
где нуклоны перекрываются и теряют свою индивидуальность, 
образуя многонуклонную (многокварковую) структуру. Природа 
спина, а тем более природа спина составных объектов, таких как 
нуклоны и легчайшие ядра, остается до настоящего времени не 
полностью выясненной. ЛФВЭ имеет реальные возможности при 
осуществлении спиновой программы в рамках проекта NICA, как 
и при А. М. Балдине, стать одним из ведущих мировых центров 
в исследовании природы спина. 

Возможность создания нуклотрона начала обсуждаться еще в 
70-х гг. прошлого века. Тогда же начала формироваться и фи-
зическая программа для этого ускорителя. Предсказание, что в 
столкновениях тяжелых ядер возможно образование нового состо-
яния ядерной материи кварк-глюонной плазмы (КГП) привело к 
инициативе А. М. Балдина в 80-х гг. по исследованию состояний, 
когда одна часть материи уже КГП, а вторая — обычные адрон-
ные состояния — смешанная фаза. Именно такое состояние могло 
изучаться на нуклотроне. В синхрофазотроне нельзя было уско-

Шиманский С.  С .



151рять интенсивные пучки тяжелых ядер из-за плохого вакуума, а 
нуклотрон был лишен этого недостатка. Поэтому в 80-х гг. на ка-
ждой «Балдинской осени» Александр Михайлович и другие теоре-
тики представляли по несколько докладов, посвященных возмож-
ности обнаружения и изучения свойств этой «смешанной фазы». 
К сожалению, тогда теоретические изыскания в этой области не 
обнаружили интересных, ярких сигналов и эффектов, которые 
позволили бы однозначно выделить сигнал КГП на огромном фоне 
вторичных взаимодействий. Для меня это тем более памятно, так 
как в 90-х гг. наша группа подключилась к исследованиям в ЦЕРН 
по поиску сигналов образования КГП. Я стал вникать в эту про-
блематику, и, естественно, приходилось выступать на семинарах 
ЛВЭ, рассказывая о работах и планах исследований в рамках про-
екта NA45/CERES. Как только я произносил слово КГП, семинар 
останавливался, так как Александр Михайлович начинал дискус-
сию о том, что такое КГП и какие свойства у нее могут быть. Наши 
публичные дискуссии были весьма горячими и длились часто ми-
нут 10–15. И тут отмечу еще одну черту А. М. Балдина. После таких 
семинаров с «дебатами» он всегда интересовался, «не сильно ли 
он на меня нападал». Для меня такое «дополнительное» выяснение 
сути вопросов, связанных с КГП, имело последствие. Уже мень-
ше чем через год после подключения к исследованиям с тяжелы-
ми ядрами удалось понять, что есть эффекты, изучение которых 
дает дополнительную информацию о состоянии, образующемся 
в ядро-ядерных столкновениях. Оказалось, что изучение поля-
ризационного состояния электрон-позитронной пары позволяет 
выделить сигналы различных подпроцессов, в том числе образо-
вание КГП. Правда, потом около полугода пришлось «заставлять» 
моих друзей-теоретиков из Лаборатории теоретической физики 
посчитать эффект в рамках своих моделей и сделать предсказа-
ния. К  сожалению, особенности NA45/CERES не позволили нам 
получить данные по этому эффекту. Первые экспериментальные 
результаты были получены на установке HADES через 15 лет по-
сле публикации первых теоретических предсказаний, в  2010  г.  
В настоящее время программа исследований ядро-ядерных стол-
кновений на будущем коллайдере NICA включает как одну из ос-
новных задач исследования «смешанной фазы». 

Мне хотелось в этих заметках показать на реальных событиях, 
что А. М. Балдин был не только руководителем с большой буквы, 
но и настоящим исследователем, который смог многое предвидеть 
и оставить ясное понимание перспектив для научного коллектива 
ЛФВЭ ОИЯИ.

Дубна, 2016 г.
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УЛИЦА БАЛДИНА

Эта улица Дубны получила свое название сравнительно не-
давно. И ведет она к Лаборатории физики высоких энер-

гий. Той самой, сначала ЭФЛАН, потом ЛВЭ, где в 1957 г. был пу-
щен знаменитый синхрофазотрон — ускоритель, ставший вместе 
с первым советским спутником одним из символов послевоенного 
расцвета мирной науки.

Улица носит имя академика Александра Михайловича Балди-
на — выдающегося российского физика, известного своими ра-
ботами в области физики элементарных частиц, ядерной физики 
и теории ускорителей. Кстати, еще будучи младшим научным со-
трудником в Физическом институте Академии наук, он принимал 
участие в физическом обосновании синхрофазотрона, и его рабо-
ты конца 40-х – начала 50-х по теории движения частиц в цикли-
ческом ускорителе привлекли внимание известных специалистов. 
Пути судеб людских неисповедимы, хотя и предсказуемы. Спустя 
без малого сорок лет он станет третьим директором лаборатории, 
которая ныне носит имя Векслера–Балдина, и поведет этот ко-
рабль в течение почти тридцати лет…

Евгений Макарьевич  
МОЛЧАНОВ

Главный редактор газеты «Дубна:  
наука, содружество, прогресс».

Лишь тот достоин жизни и свободы, 
Кто каждый день идет за них на бой!

Синхрофазотрон — огромный уско-
ритель. Его магнит весит 36 тысяч 
тонн, и эта цифра до сих пор не пре-
взойдена в Книге рекордов Гиннеса. 

Строители недоумевали — такое огромное круглое здание, та-
кой гигантский завод, а где же железнодорожные пути, по кото-
рым будут вывозить отсюда готовую продукцию? Их недоумение 
в то время еще более бы усугубилось, если бы им объяснили, что 
«продукцией», которую получат физики на этой гигантской ма-
шине, станут стопки научных трудов и препринтов…

А. М. Балдин



153Мне довелось слышать многие доклады и выступления Алек-
сандра Михайловича в разных аудиториях и лично общаться 
с ученым, читать его только что опубликованные научные статьи 
и воспоминания об учителях в науке и старших коллегах, но сей-
час почему-то вспоминается дубненская весна середины семиде-
сятых… Школьные каникулы, заполненная старшеклассниками 
дубненских школ большая студенческая аудитория в филиале МГУ 
в Дубне… Академик Балдин рассказывает школьникам о том, как 
создавалась Лаборатория высоких энергий, и попутно старается 
дать представление о том, что являет собой современная наука. 
Он держится свободно и просто, легко завладевает вниманием ау-
дитории. 

«Синхрофазотрон  — огромный ускоритель. Его магнит весит 
36 тысяч тонн, и эта цифра до сих пор не превзойдена в Книге 
рекордов Гиннеса. Строители недоумевали — такое огромное кру-
глое здание, такой гигантский завод, а где же железнодорожные 
пути, по которым будут вывозить отсюда готовую продукцию? 
Их недоумение в то время еще более бы усугубилось, если бы им 
объяснили, что «продукцией», которую получат физики на этой ги-
гантской машине, станут стопки научных трудов и препринтов…»

И еще один случай из серии курьезных. Когда периметр техни-
ческой площадки ЛВЭ замкнули бетонным забором, внутри него 
оказался огромный лось. Эти животные, следуя каким-то своим 
инстинктам, в те времена часто переплывали реку Дубну, на бере-
гу которой стоит лаборатория, и один из них оказался пленником. 
«Конечно, это не самый дешевый способ охоты на лосей»,  — не 
преминул пошутить академик, и юная аудитория по достоинству 
оценила его юмор…

Приняв от своих предшественников — Владимира Иосифовича 
Векслера и Ивана Васильевича Чувило столь весомое и, главное, 
уникальное наследие — синхрофазотрон, А. М. активно приступил 
к сохранению и приумножению как всего ускорительного комплек-
са, так и базы экспериментальных исследований в области физи-
ки ядра и частиц. В начале 70-х гг. он определяет долгосрочные 
цели исследований по релятивистской ядерной физике — новому 
научному направлению, основанному на стыке физики атомного 
ядра и элементарных частиц. Впервые в мировой ускорительной 
практике на синхрофазотроне были получены пучки релятивист-
ских ядер, движущихся со скоростями, близкими к скорости све-
та, и энергиями порядка нескольких гигаэлектронвольт на нуклон. 
Сегодня это направление стало существенной частью программ 
исследований в крупнейших ускорительных центрах мира.

Ученым такого масштаба свойственно заглядывать далеко в 
будущее, ориентируясь при этом на самые современные тенден-

Улица Балдина



154 ции развития техники и технологий. И в 80-е гг. А. М. вместе с ко-
мандой единомышленников — специалистов по физике и технике 
высочайшей квалификации приступает к созданию специализи-
рованного ускорителя релятивистских ядер. Новый ускоритель 
именуют нуклотроном. Магнитную систему решают создавать из 
сверхпроводящих элементов. В лаборатории разворачивается це-
лое производство  — проектируются и закручиваются сверхпро-
водящие обмотки магнитов из сверхпроводника, приобретаются 
и монтируются гелиевые ожижители, на промышленных пред-
приятиях, расположенных по соседству с Дубной, и в Опытном 
производстве ОИЯИ создаются вакуумные кожухи и необходимая 
оснастка… Это целая эпопея, этапы которой разворачивались на 
моих глазах. 

Героев этой «ускорительной саги» автор ее — академик Балдин 
расставил по ключевым сюжетам. Для нового ускорителя не при-
шлось строить специальное помещение. Использовали кабельные 
каналы  — идеально круглый коридор, расположенный в подзе-
мелье под магнитом действующего синхрофазотрона. С запуском 
и развитием нуклотрона в 90-е гг. лаборатория Балдина получа-
ет качественно новые возможности для изучения свойств атом-
ных ядер. По сравнению со своим предшественником — «царем-
ускорителем», как именовали некоторые физики синхрофазотрон 
(вполне прозрачная аналогия с Царь-колоколом и Царь-пушкой), 
нуклотрон оказался гораздо более экономичным в эксплуатации, 
поскольку потреблял на порядок меньше электроэнергии, а эти за-
траты уже никак не вписывались в более чем скудный бюджет 
лаборатории в середине 90-х гг.

Имя академика Балдина носят не только улица, с которой 
я  начал свой рассказ, и Лаборатория физики высоких энергий. 
В научном мире есть замечательная традиция присваивать име-
на ученых семинарам, конференциям, которые они основали и 
регулярно проводили. Так, в Дубне и Киеве регулярно проходит 
Боголюбовская конференция в память о гениальном математике, 
физике, механике Николае Николаевиче Боголюбове, многолетнем 
директоре ОИЯИ. Широко известны в научном сообществе семи-
нары памяти Ильи Михайловича Франка, Флеровские конферен-
ции. Но эти свои названия научные форумы получили уже после 
ухода из жизни основателей фундаментальных естественно-на-
учных направлений. А еще при жизни Александра Михайловича 
основанный им международный семинар по проблемам физики 
высоких энергий, первое заседание которого состоялось в 1969 г., 
уже где-то к началу 80-х получил неофициальное название «Бал-
динской осени», которое так прочно за ним закрепилось, что уже 
начинает фигурировать в официальных бумагах. 

Молчанов Е.М.
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На церемонии открытия 17-го Международного семинара по 
проблемам физики высоких энергий произошло некое событие, 
вышедшее за рамки привычного, создавшее прецедент. Откры-
лась дверь конференц-зала ЛТФ, и в аудиторию постепенно про-
сочилась большая группа юношей и девушек — студентов УНЦ и 
новых кафедр Университета «Дубна». Для многих из них это была 
первая международная научная конференция. Зал сразу и замет-
но помолодел. «Балдинская осень», наряду с привычным для вре-
мени ее проведения лиственным разноцветьем, радушно приняла 
в себя и весеннюю поросль… 

Дальнейшее место действия — палуба прогулочного теплохода, 
куда переместилась в один из дней мемориальная часть конфе-
ренции. Особенности моих встреч с участниками конференции на 
борту и на берегу Волги заключались в том, что я больше прислу-
шивался, чем спрашивал, попытавшись воссоздать «кулуарную» 
атмосферу конференции. 

БЕСЕДА ЭЛЕГИЧЕСКИ-НОСТАЛЬГИЧЕСКАЯ

Профессор Бронислав Словински  — ветеран ЛВЭ и ОИЯИ, 
один из тех польских физиков, которых с Дубной связывают не 
только воспоминания, но и совместная работа сегодня. 

Б. С. Сначала о Дубне… Я здесь начинал в 61-м г. дипломни-
ком. Там, где кончался город и шла дорога на ЛВЭ, стоял деревен-

Улица Балдина

На международном семинаре «Балдинская осень» в 2004 г.



156 ский дом с журавлем, на месте строительной конторы. Природа 
была еще дикая, но очень приятная… 

Что же касается Балдинского семинара, он очень престижный. 
Я бы сказал, потому, что Балдин — это один из выдающихся эру-
дитов и творцов физики. Это общепризнанный факт, и не надо 
бояться, что в этих словах есть некоторое преувеличение… 

…А еще помню, очень давно вокруг восьмой школы был пес-
чаный пустырь, и мы с Леней, — он кивнул в сторону присоеди-
нившегося к нашей беседе Леонида Сергеевича Золина, — сажа-
ли там деревья. Казалось, маленькие палочки, какая будет от них 
польза? А сейчас я вижу настоящий парк! 

Л. З. Нам надо эти общественные традиции поддерживать 
и надо бы табличку поставить в память о тех, кто сажал эти дере-
вья… «Балдинская осень» — тоже, своего рода, дерево, растущее 
вверх, вглубь и вширь. Александр Михайлович  — выдающийся 
энциклопедист. Его комментарии никогда не касались каких-то 
частных проблем физики, напротив, они создавали ее глубинное, 
философское наполнение.

Б. С. Я учился на пятом курсе, и тогда еще доцент Балдин 
ввел в программу совершенно новое для своего времени направ-
ление — квантовую теорию поля. Он с таким азартом это делал! 
У него были знания систематизированные, и он знал место каждой 
темы, каждой концепции, был чужд всякой фрагментарности. 
Уже позже, в Дубне, в его выступлениях тематика лаборатории и 

На палубе прогулочного теплохода. Слева направо: Бронислав Словин-
ски, Леонид Сергеевич Золин, Евгений Макарьевич Молчанов

Молчанов Е.М.



157Института всегда была в контексте общей картины мироздания, 
Природы. Помню, как он учил студентов, что экспериментатору 
не надо быть «прибористом». Если вы исследуете Природу, то не 
ставьте во главу угла характеристики приборов. Это должно быть 
описание Природы. Это общая и главная задача. И все время по-
вторял: «Не переставайте читать!». 

Л. З. Хорошая академическая традиция — уважительное отно-
шение к семинарам. На своем семинаре, который в лаборатории 
основал Александр Михайлович, он обязательно старался присут-
ствовать. Это великое дело, потому что тянутся люди к творче-
ской личности… Если же руководитель семинара сам пропускает 
занятия, то семинар начинает глохнуть. Он всегда придавал этому 
большое значение. Это вообще характерно для академической на-
уки. Это очень правильная традиция. 

Б. С. Систематизация знаний, выстраивание иерархической 
системы  — это значило, по Балдину, для частной информации 
найти общий фон… 

Л. З. У него был очень четкий методологический подход: наука 
по принципу пирамиды. Внизу какие-то детали, частные направ-
ления, в вершине — самые общие законы симметрии. Он всегда 
начинал с этого образа и проводил аналогии: теория поля – кван-
товая электродинамика – теория сильных взаимодействий… Это 
очень важно для формирования правильных представлений, осо-
бенно у начинающих физиков. В этом плане он был уникальным 
человеком, и сейчас его очень не хватает… 

Б. С. Иногда спрашивают, что, устарел Институт, стареют 
люди? Но культура великих эрудитов просто так не уходит. Еще 
есть в Дубне очень много компетентных людей. И довольно ще-
дрых на идеи, всегда готовых обсудить их, дать глубокий квали-
фицированный совет. Сюда еще специализация и глобализация 
не дошли… 

Л. З. Александр Михайлович — представитель той школы ос-
нов физики, которая начинается от самых общих положений. Это 
очень важно. Есть такая логика. Если люди это теряют, они стано-
вятся узкими специалистами (которые, по определению К. Прут-
кова, подобны флюсу — их полнота односторонняя… — Е. М.). 

Многие из участников этого научного форума характеризова-
ли академика Балдина как одного из последних энциклопедистов, 
физика-теоретика, чрезвычайно тонко чувствовавшего экспери-
мент, щедрого учителя и человека с благородным сердцем. Его 
сердце особенно остро реагировало на драматические изменения 
в обществе, которые больно ударили по науке.

Улица Балдина



158 Александра Михайловича отличала высокая, я бы сказал, гума-
нитарная культура. Помню, как в одну из наших первых встреч 
меня поразила его глубокая начитанность. Он легко цитировал 
лучшие русские переводы Гете, прекрасно знал и широко исполь-
зовал в беседах, лекциях, докладах, популярных статьях русскую 
классику. Он был благодарным учеником и требовательным учи-
телем. Его трепетное отношение к своим учителям в науке Ско-
бельцыну, Маркову, ко всей блестящей плеяде физиков ФИАН, 
собранной Сергеем Вавиловым, в свою очередь передавалось и 
его ученикам. Их было немало — десятки докторов и кандидатов 
наук, выросших под крылом мудрого учителя. Он часто утверж-
дал, что создание и развитие ЛВЭ имело глубокие корни в науч-
но-техническом наследии России и совпало с периодом бурного 
развития ядерной физики в Советском Союзе.

«Лишь тот достоин жизни и свободы, кто каждый день идет 
за них на бой» — этот девиз мог бы стать, а может быть, и был 
его жизненным кредо. Мастер спорта и чемпион СССР по альпи-
низму в 1952 г., он укреплял в этом своем хобби целеустремлен-
ность, мужественность и умение принимать решения — качества, 
в полной мере востребованные в период научного лидерства и не-
легких испытаний. Высокий гражданский темперамент не позво-
лял ученому замыкаться в рамках фундаментальной науки, и он 
уделял пристальное внимание созданию ядерно-энергетических 
установок, управляемых ускорителем, проблемам безопасной пе-
реработки радиоактивных отходов  — так называемой трансму-
тации, радиационным исследованиям для космических полетов. 
А. М. поддерживал активное сотрудничество со специалистами 
Института медико-биологических проблем, с коллегами из Акаде-
мии медицинских наук, поощрял в своей лаборатории многие на-
правления научных исследований, которые находили применение 
в смежных областях науки, техники, народном хозяйстве.

«Тьмы низких истин нам дороже нас возвышающий обман…» — 
эти пушкинские строчки я несколько раз слышал от Александра 
Михайловича по разным поводам. Везде они были более чем к ме-
сту. Блестящие образцы его научно-популярной прозы разбросаны 
по многим сборникам, монографиям, посвященным выдающимся 
российским ученым. Он читал лекции в МГУ, МИФИ, Учебно-на-
учном центре ОИЯИ, на многих международных школах физиков. 
В Дубне им была создана научная школа, включающая теорети-
ков и экспериментаторов, специалистов по ускорительной техни-
ке. Отчасти и его самого касались слова, которыми он заключил 
воспоминания о Владимире Иосифовиче Векслере:

«…Я хочу подчеркнуть лишь смелость, неожиданность решений 
и заразительную динамичность В. И. Векслера. Фраза: «Действуйте 

Молчанов Е.М.



159смелее, у вас получится» — и выражение лица Владимира Иосифо-
вича, когда он ее произносил, у меня часто всплывали в памяти 
в трудные минуты, особенно после того, как на мои плечи легла 
ноша, которая была нелегка даже для него, — ноша директорства 
в ЛВЭ». 

26 февраля, в день рождения Александра Михайловича, его 
ученики, коллеги, друзья собираются в лаборатории, которая 
носит имена Векслера и Балдина, чтобы отдать дань той преем-
ственности в эстафете научных идей, которую заботливо поддер-
живал академик Балдин. Об этом были и его последние публичные 
выступления.

Улица Балдина



А. М. БАЛДИН О НАУКЕ, 
ЖИЗНИ, УЧИТЕЛЯХ…

Знаете, я сейчас не могу произносить речей. Я слишком взвол-
нован потоком таких приветствий, тем, что меня на такой пье-
дестал ставят. Это, конечно, подавляет, потому что совсем не так 
я себя оцениваю, как оценивают меня такие вежливые и очень 
лестные для меня телеграммы и поздравления. Но я хочу, серьез-
но, очень сильно поблагодарить коллектив Дубны, ОИЯИ и его ру-
ководителей. Особенно я хочу помянуть добрым словом Николая 
Николаевича Боголюбова, который в значительной мере меня и 
создал. Он заметил меня, когда я приезжал в теоретическую лабо-
раторию. Меня сделали членом ученого совета лаборатории еще в 
1958 г. А в 1960 г. мне крупно повезло. Была направлена первая 
большая делегация в Америку. Руководил делегацией Дмитрий 
Иванович Блохинцев. Владимир Иосифович Векслер был среди ее 
руководителей. Там было много разных обсуждений. У меня по-
лучилось так, что я почерпнул культуру дубненскую, дисперсион-
ную, и применил ее к фоторождению мезонов, которое тогда было 
одной из центральных проблем. Этой проблемой я занимался око-
ло 10 лет. На этой конференции я много раз выступал. Я владел 
английским, а тогда мало кто его знал. (До этого я еще был в Ан-
глии и жил там некоторое время).

Материал подготовил  
Евгений Борисович 
ПЛЕХАНОВ

Ученый секретарь Лаборатории  
высоких энергий ОИЯИ  
в 1998–2007 гг.

Последнее публичное выступление 
академика А. М. Балдина состоялось 
28 февраля 2001 г. на семинаре, посвя-
щенном его юбилею. В этом исповедаль-
ном по сути выступлении содержатся 
важные оценки роли науки и ее истории, 

в нем отражается незаурядная личность Александра Михайлови-
ча Балдина и обаяние его живой речи.
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На конференции крупнейшие физики, такие как Фейнман, на-
чали задавать вопросы, из которых я понял, что они «дисперсион-
щину» в таком виде, как знает школа Боголюбова, не знают. Бете 
тоже вдруг этим очень заинтересовался. На такой интерес к моим 
выступлениям обратили внимание Николай Николаевич и другие 
члены делегации. Он мне сказал: «Пишите докторскую диссерта-
цию». Я говорю: «Николай Николаевич, я об этом еще не думал». 
Мне было 34 года. Он сказал: «Пишите». По приезде сюда он со 
мной побеседовал еще и сказал: «Вот, переплетите все эти ваши 
работы и действуйте». 

Я был очень смущен этим предложением. Тем не менее, Влади-
мир Иосифович Векслер согласился быть оппонентом, согласились 
и Анатолий Алексеевич Логунов и Александр Сергеевич Давыдов. 
Защищался в Дубне. Николай Николаевич заболел и пришел на 
этот совет с температурой, что меня совершенно поразило. Я до 
сих пор это забыть не могу. Защиту быстро провел, а потом ска-
зал: «А вы знаете, ведь я председатель экспертной комиссии». Он 
пришел на экспертную комиссию, как мне рассказывали, вынул 
диссертацию из большой пачки и сказал: «А вот эта диссертация 
имеет международную апробацию, все остальные не имеют такой 
апробации. Кто против?» Я в результате нежданно-негаданно стал 
доктором за полгода. И потом в течение многих лет он уделял мне 
внимание. Причем с Николаем Николаевичем было очень трудно 
разговаривать. Он внимательно слушал, быстро схватывал. Он си-
дел, и, казалось, он спит, не воспринимает ничего. Но потом вдруг 
делал очень дельные, точные замечания, подводящие итог всей 

А.  М.  Балдин о  науке,  жизни,  учителях…

Александр Михайлович Балдин (слева) и Николай Николаевич Боголюбов



162 дискуссии. Причем понять, как шла его мысль, невозможно было 
совершенно.

Тут много говорилось о синхрофазотроне, о Владимире Иоси
фовиче Векслере. В недрах его лаборатории я, собственно говоря, 
и вырос. Моисея Александровича Маркова, конечно, надо помя-
нуть, потому что он мой учитель. Он первый из теоретиков понял, 
что будущее квантовой теории поля лежит в области эксперимен-
тов на ускорителях. Он подготовил целое поколение физиков-тео-
ретиков, работающих в тесном контакте с экспериментом. У Мои-
сея Александровича был философский склад ума. К нему тянулись 
молодые творческие люди. Во время нашего знакомства он под-
вергался страшной критике как «основатель физического идеализ-
ма в нашей стране». Это был страшный скандал, который многие 
уже не помнят. Мы, молодые люди, к философии относились до-
вольно-таки скептически. Но глубину понимания основных про-
блем естествознания, конечно, мы почерпнули именно у Моисея 
Александровича. Именно то, что нужно все-таки держаться экс-
перимента, для того, чтобы позднее не воспарить слишком далеко 
в философию. Это сочетание философского мышления с конкрет-
ной разработкой программ для ускорителей, это, конечно, уни-
кальная черта Моисея Александровича Маркова. Я очень многим 
ему обязан. Это мой учитель.

Здесь много говорилось об ускорительном комплексе ЛВЭ. 
В  построение теории синхрофазотронов нас, двух студентов 
МИФИ, вовлек М. С. Рабинович. Он же организовал наше зачис-
ление в ФИАН и участие в разработке проекта синхрофазотрона 
с самого начала. ФИАН прекрасно отметил мой юбилей, считая 

Моисей Александрович Марков (слева) и Александр Михайлович Балдин

Материал подготовил Е.  Б .  Плеханов
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меня чистым фиановцем. Я постоянно говорю — из ФИАНа ни-
куда не уходил, потому что ЛВЭ — «фиановская» лаборатория. На 
всех томах проекта синхрофазотрона стоит подпись «Утверждаю» 
С. И. Вавилова, директора ФИАН и президента Академии наук. 
Подписал же проект 5 января 1951 г. новый директор ФИАН ака-
демик Д. В. Скобельцын.

В те годы утверждение такого проекта было огромной ответ-
ственностью. Д. В. Скобельцын спустя много лет часто спрашивал 
меня о работе синхрофазотрона. Его беспокоили неудачные тех-
нические решения по этому ускорителю.

У меня было довольно много встреч со Скобельцыным. На меня 
производили очень большое впечатление высокая культура этого 
представителя древнего дворянского рода, его эрудиция. Он был 
основателем физики высоких энергий, физики космических лу-
чей и пользовался огромным международным авторитетом. Его 
суждения были точными, жесткими и нелицеприятными.

На меня большое влияние оказали и ровесники из фианов-
ских научных школ, из школы Боголюбова, люди помладше, из 
моей школы, а также сотрудники ЛВЭ. Конечно, я от них много 
почерпнул. Без них бы я мало что смог сделать по крупным про-
ектам. Я  спонтанно так говорю, но, тем не менее, мне хотелось 
бы поблагодарить и администрацию Дубны, которая очень мне 
помогла, помогла здесь основать мою большую семью, дело в том, 

На 75-летии А. М. Балдина в ФИАН. Слева направо: Е. А. Матюшев-
ский, Г. А. Сокол, И. С. Балдина, А. М. Балдин, А. И. Малахов, З. И. Санько, 

В. П. Заболотин, Э. И. Шахалиев, Л. П. Тюхтяева, В. В. Глаголев
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что у меня была очень сложная личная жизнь. У меня двое своих 
детей, трое приемных.

И город Дубна, и особенно, конечно же, Институт помогли мне 
справиться с тяжелейшими задачами моей личной жизни. Вот 
поэтому я целиком обязан и благодарен Владимиру Георгиевичу 
Кадышевскому, который все представил здесь, и Алексею Но-
райровичу Сисакяну, который еще во времена, когда со зрением 
у Николая Николаевича было плохо, практически руководил ин-
ститутом. Мне еще недавно очень сильно помогли, когда я тяже-
ло болел. Это мой родной институт, и я страшно благодарен всем 
вам, присутствующим, кто почтил мой день рождения. Спасибо 
вам всем большое. Земной поклон.

Дубна, февраль 2011 г.

Слева направо: Виктор Анатольевич Матвеев, Александр Михайлович 
Балдин, Алексей Норайрович Сисакян, Николай Евгеньевич Тюрин

Материал подготовил Е.  Б .  Плеханов



СОДЕРЖАНИЕ

В. А. Матвеев. Вместо предисловия. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                          3

Н. А. Афанасьева. Детские и юношеские годы . . . . . . . . . . . . . . . . . .                 7

А. И. Лебедев. Воспоминания о А. М. Балдине и совместной работе  
в ФИАН им. П. Н. Лебедева. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                            25

С. Б. Герасимов. Физфак, ФИАН, ОИЯИ: от начала и до конца. . . . .    32

В. А. Смит. В горах с А. М. Балдиным. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                       37

В. Г. Кадышевский. Он всегда был убежден в том, что отстаивал. . .  66

А. Д. Коваленко. Об одной научной работе . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                   69

А. И. Шкловская, В. Н. Пенев. Об Александре Михайловиче  
Балдине . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                          79

А. И. Малахов. Ведь мы же с вами друзья!. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                    88

В. В. Буров. Балдинская осень. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                             92

Ю. В. Заневский. Он был внимателен даже к мелочам . . . . . . . . . . .          98

В. К. Лукьянов. Академик Балдин, каким я его вспоминаю . . . . . .      102

А. А. Балдин. Некоторые воспоминания о папе, Александре  
Михайловиче Балдине. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                               107

И. Н. Семенюшкин. Второе рождение синхрофазотрона. . . . . . . . .         116

Э. Томази-Густафссон. Оставаться ориентиром для ученых  
мира. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                             122

О.  С. Космачев. Александр Михайлович Балдин — друг  
и учитель . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                         125

В. С. Бутцев. Несколько слов об Александре Михайловиче  
Балдине . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                          128

В. М. Дьяченко. Уроки от академика: «Все замечательно,  
но, пожалуйста, будьте осторожны!». . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                    131

Б. Словински. Академик А. М. Балдин в моих воспоминаниях . . . .    137

С. С. Шиманский. Он видел перспективу. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                     140

Е. М. Молчанов. Улица Балдина. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                            152

А. М. Балдин о науке, жизни, учителях (материал подготовил  
Е. Б. Плеханов) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .                                     160



ОН ВСЕГДА БЫЛ УБЕЖДЕН В ТОМ, ЧТО ОТСТАИВАЛ
Воспоминания об академике  

Александре Михайловиче Балдине

2016-35
Редактор М. И. Зарубина

Компьютерная верстка И. Г. Андреевой

Подписано в печать 25.07.2016
Формат 70×100/16. Бумага офсетная. 

Усл. печ. л. 13,6. Уч.-изд. л. 11,6. Тираж 400 экз. 
Заказ № 58867

Издательский отдел Объединенного института ядерных исследований
141980, г. Дубна, Московская обл., ул.Жолио-Кюри, 6.

E-mail: publish@jinr.ru
www.jinr.ru/publish/


